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The program-like education of Hungarian as a foreign language started in the beginning of the 18th century. In the
territory of historical Hungary the Hungarian-German bilinguality and multilingualism was generally widespread. In some
western parts of Hungary, in Slovakian, Serbian, Transilvanian and other territories, and in the northwestern corner of
Transdanubia, the German bourgeoise was in a relative majority. Besides this, larger German communities were living
in some of the North Transdanubian regions, and in bigger cities of Transcarpathia: in Mukachevo and in Uzhhorod. The
Germans literary centers were formed in Bratislava, Pest-Buda and Sibiu — the most significant cities of historical Hun-
gary from educational and administrative perspectives. Concidering these rations, it is understandable, that the textbook
authors emphasized the education of Germans during the 18th and 19th centuries.

In my study, | point out a few fascinating detail from the work of German language masters from this period, including
contrastive linguistic, hostory of language teaching and cultural-historical perspectives as well.

After the short historical recap | present a few significant grammar work. | also mention the first grammar book for
teaching Hungarian as a foreign language, the work of Matyas Bél: Der ungarische Sprachmesiter... and the only gram-
mar book that has remained from the author Mihaly Adami: Ausfiihrliche und neuerlduterte ungarische Sprachkunst...
. Besides this | talk about the books of Mihaly Vérosmarty Kurzgefasste ungarische Sprachlehre fiir Deutsche..., and
Ferenc Verseghy Ungarische Sprachlehre... . At the methodological aspects | point out a few important detail from the
work of Jézsef Marton and Ferenc Csaszar. The closing part of this study contains two dialogues that represent the use
of language in this period.

Key words: Hungarian as a foreign language, Hungarian grammar books for Germans in the 18th and 19th centuries,
the history of Hungarian grammar books, language education.

MporpamHe, cuctemHe BMKNagaHHA YropCbKOi MOBY SiK iHO3eMHOI po3nodanocs Ha noyatky XVIII ctonitta. Ha tepu-
TOpIi iCTOpUYHOI YropLumHM TrnoBot Byna yropcbko-HiMelbka ABo- abo 6araToMOBHICTb. Y AesiKMX panoHax 3axigHoi,
BepxHboi Ta lNiBgeHHoi YropwmHu, TpaHcunbBaHii Ta baHaTy, a Takox Ha MiBHIYHO-3axigHUX TepuTopiax TpaHcaaHyoii
HIMELIbKOMOBHE MiCbKe HacemneHHs CTaHOBUIO BiHOCHY MOBHY GinbLUicTb. Benuki HimeLbki rpomaau npoxuBeanm B OKpe-
Mux Mictax lNiBHiYHOI TpaHcaaHybii, a Takox y Ginbmx micTax KapnaTtcbkoro periony, 3okpema B Yxropogi Ta Mykauesi.
JliTepaTypHi LEHTPU YrOPCbKMX HIMLIB CPOPMYBanucs y BaXMBUX 3 TOUKM 30py OCBITU Ta agMiHicTpauii MicTax, Takmx sk
Bpatucnaga, MNewT-byna ta Cibiy. Y BepxHin YropLumMHi 3Ha4Hi HIMELIbKOMOBHI rpoMazu YTBOPIOBanu, HanpuKnag, Lincepu
(cniwwcbki Himui), a B MNiBaeHHIn TpaHcunbBaHii — cakCcoHLi. BpaxoByrouu Ui MOBHI nponopuii, 3po3ymino, Lo aBTopu nigpyyd-
HukiB XVIII-XIX cToniTe Hacamnepeq opieHTyBanncsa Ha HaB4aHHS HOCIIB HiIMELbKOI MOBW.

Y pocnigxeHHi M1 BUCBITNIOEMO AesKi LikaBi acnekTn, NoB’a3aHi 3 isnbHICTIO HIMELbKMX MOBO3HABLIB TOrO nepioay,
30CepeKeHil Ha NUTaHHAX iCTOPIT MOBW, KOHTPACTMBHOI NIHMBICTMKK, ICTOpIT BUKNagaHHS MOB Ta iCTOpIi KynbTypw.

lMicns KOpOTKOro ornsgy iICTOPUYHOIO KOHTEKCTY MW MPEeACTaBnseEMO 1 aHanisyeMO AeKinbka BU3HAYHMX TOrOYaCHMX
rpamatuk. 3okpema, ocobnuea yBara npugineHa nepLiomy NigpyvHWKY YropcbKoi MOBM K iHO3eMHOI — npaui Matswa
Bena Der ungarische Sprachmeister..., a Takox €AWHIV BifOMIN Ha CbOrofHi MoBo3Haeuiv npavi Miras Agami Ausfiihrliche
und neuerlduterte ungarische Sprachkunst.... 3Bn4anHo, y AOCNISXEHHI PO3rNsAAaloTbCA N TaKi BaXKNMBi rpaMaTukm, SK
Kurzgefasste ungarische Sprachlehre fiir Deutsche... Mirasi Bepewmapti Ta Ungarische Sprachlehre... ®epeHua Bep-
ceri. Y npoueci aHarisy MeTogonoriYHnX acnekTiB M BUOKPEMITIOEMO KiflbKa BaXMMBUX MOMEHTIB, NMOB’A3aHMX i3 MOBO3-
Hae4MK npausamu Moxeda MaptoHa Ta ®epeHua Yacapa.

HanpwukiHui cTaTTi npeacTaBneHo ABa TMMOBI Aianory, Wo BigobpaxaroTb TOro4acHy MOBHY NPaKTUKY.

Knio4oBi cnoBa: yropcbka MoBa Sk iHo3eMHa, yropcbki nigpyqHuku XVII-XIX ctonite Ans HiMeLbKOMOBHMX, iCTOpIs
YropcbKux NigpyvHuKIB, BUKMaAaHHA MOB.

Bevezetés grammatikak, nyelvkonyvek. Ezek nyelvtorténeti,
A magyar mint idegen nyelv oktatasanak a  kontrasztiv nyelvészeti, nyelvtanitas-térténeti és
XVIII. szazad elejétdl egyik meghatarozd szegmen-  miivelddéstorténeti szempontbol is  kiemelkedd
sét képezik a német anyanyelviieknek irt magyar jelentGséglick a magyarorszagi nyelvtaniras torténe-
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tében. Tanulmanyomban ezen, egymassal sok szalon
Osszefiiggd tudomanyteriiletek szempontjabol kiva-
nok néhany érdekes mozzanatot kiemelni a magyar-
orszagi németségnek irt munkakrol.

Magyar-német kétnyelviiség a torténelmi
Magyarorszagon

1920 elétt, a torténelmi Magyarorszag teriiletén
elterjedt volt a magyar—szlav, magyar—német két-
vagy tobbnyelviiség. Egyes nyugat-magyarorszagi,
felvidéki, délvidéki, erdélyi és bansagi teriilete-
ken, valamint a Dunantil északnyugati szegletében
a német nyelvll polgarsag relativ nyelvi tobbséget
alkotott. Nagyobb német kozosségek éltek egyes
észak-dunantili varosokban, példaul Kdszegen,
Sopronban, Gy6érben. Nem volt ez masként Karpatalja
nagyobb varosaiban, Ungvaron és Munkéacson sem.
Az 1910-es népszamlalasi adatok szerint Karpatalja
teljes mai teriiletére vetitve 10,54% volt a németség
aranya [6, 25. o.]. Az orszag oktatasi és igazgatasi
szempontbdl meghatarozé helyein, Pozsonyban,
Pest-Budan és Nagyszebenben jottek 1étre a hazai
németség irodalmi kézpontjai. A Felvidéken jelentds
német szigeteket alkottak példaul a cipszerek (sze-
pességi németek), Dél-Erdélyben pedig a szészok,
akik széleskor(i autonomiajukat 1224-ben nyerték el
II. Andras kiraly Arany Szabadsaglevelével (az ugy-
nevezett Andreanummal). A németség szamaranya a
Felvidék teljes tertiletére vetitve elérte a 6,8%-ot az
1910-es népszamlalas adatai szerint [12, 22.0.].

A magyar mint idegen nyelv a németség koreé-
ben a XVIII-XIX. szazadban

A keresztény Magyar Kirdlysdgban a XVIIL
szdzad kozepéig-végéig nyelvhasznalati kettdsség
uralkodott: mig a hivatalos ¢életben és az oktatasban
hivatalos nyelvként egyarant a latin dominalt, addig a
magyar mint /ingua franca féként széban, a minden-
napi érintkezésben volt hasznalatban.

Ez a helyzet akkor valtozott meg, amikor Maria
Terézia 1777-ben kiadott oktatasi rendelkezése,
a Ratio Educationis ,[...] el6irta a kisgimnaziu-
mokban az anyanyelvli kisebb fogalmazasokat,
a gimnaziumokban a forditasokat latinbol anya-
nyelvre és németre, a magasabb osztalyokban a
beszédgyakorlast a hazai nyelvekben, az akadémi-
akon (azaz az ,,0nképz6korokon) pedig hivatalo-
san is tudomasul vette, hogy kiilon tanulokor ala-
kithaté a hazai nyelv tanulasara [...]” (13, 108.0.).
A Helytartotanacs 1778-ban elrendelte tovabba
tizennyolc tantargyb6l anyanyelvii (magyar,
német, szlovak, roman, horvat, szerb, rutén, olasz)
tankonyvek megirasat, melyek kozil 1781-re
magyarul tiz, németiil tizennégy, szlovakul négy,
horvatul négy, szerbiil pedig ketté meg is sziiletett
[a részletes adatokat lasd:11, 197. o.].
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A magyar miivelédéstorténet fontos allo-
masa a pesti egyetem (ma: Eo&tvos Lorand
Tudomanyegyetem) magyar nyelv és irodalom tan-
székénének 1791-es megalakulasa. A tanszék élére
Valyi Andrast nevezték ki,' aki ezaltal a magyar
nyelv elsd, hivatalosan kinevezett egyetemi tanara-
ként irta be magat a magyar nyelv oktatasanak tor-
ténetébe. Valyi tobb tanulmanyt irt a magyar nyelv
rendes és kotelezd tantargyként vald bevezetésének
fontossagarol. Ilyen 4’ Magyar Nyelvnek hathatosa-
garol mondott beszéd (1791, Pest), amelyben leendd
tanitvanyai megszolitasa® utan kifejti a tanszék fel-
adatait’. Ezek kozé tartozik a mai terminologiaval
nyelvi korpusztervezésnek nevezett folyamat, az ifju-
sag nevelése az anyanyelv(apolas) fontossagara, az
anyanyelv identitasképzo funkcidjanak megértetése,
valamint a magyar nyelvii irodalom megteremtése.

Szintén 1791-ben jelent meg a Beszéd a’ nemzeti
nevelésrél cimii eléadasa. 1792-es ropirataban is fel-
sz6lalt a magyar nyelv ligye mellett, s ,,azt siirgette,
hogy a magyar nyelv a rendes targyak kozt foglaljon
helyet, és kotelezd legyen azok szamara, akik hivata-
lokat akarnak betdlteni” [8, 151. o.].

Valyi kezdeményezései nem voltak hidbavalok:
az 1792. évi VII. torvénycikk kdtelezové tette magyar
tanszék felallitasat, a magyar hivatalos tantargy lett
mind a kdzép-, mind pedig a fels6foku oktatasban.

Mindezek eredményeként a XVIII. szazadtdl a
soknemzetiségli Magyarorszagon sziikségessé valt
egymas nyelvének megtanulasa, s ennek kovetkezté-
ben olyan moddszerek és tananyagok kidolgozasa is,
amelyek a magyar mint anyanyelv és a magyar mind
idegen nyelv tudatos elkiilonitését tartjak szem el6tt.

A magyar mint idegen nyelv oktatdsanak elso
nagyobb korszakat 1720 és 1800 kozé tehetjiik.*
Ebben a kezdeti idészakban ,,az anyanyelvi oktatés-

I Azt, hogy Valyi beiktatasa nevezetes esemény volt, mi sem bizonyitja
jobban, minthogy arr6l a Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek is megemlé-
kezett: ,A’ mir6l éleszté reménységet nytjtottunk volt [...], hogy t. i. a’
Magyar Nyelvnek és Stilusnak kozonséges tanittatdsa minden 6ran el fog
kezdddni a’ Pesti Universitasban: immar bé tellyesedett. E’ folyo honap-
nak 7-dikén iktattatott bé, az e’ végre kirendeltt Tanito N. Valyi Andras
Ur hivatalaba, kinek hazafiti tiizétol, ’s esmeretes szép tehettségeitl
sokat varhatunk.” (10, 750.0.)

2 Az ifjusagot” a kovetkezd szavakkal méltatja: ,[...] hathatosan érzik
e’ mellett a’ Nemes Ifjak, hogy a’ Nemzeti nyelvnek mivelése, a’ meny-
nyiben csak kitelhetik, minden Hazafiaknak kiilonos kotelessége; mind
azért, hogy Magyar sziiletéstiek 1évén, az Orszag’ Nyelvén illendoképen
irni ’s beszélleni tudgyunk: mind azért, hogy a’ Nemzeti nyelvbéli tokél-
letesség, altalunk, jo Hazafiak altal terjedgyen. Hathatdsan érzik ezen
kiviil a> Nemes Ifjak azt is, hogy a’ Magyar Hazanak tagjai lévén, az
Orszag’ nyelvét még sem tudni; nem csak disztelen hidegség, avagy ala-
csonsag, hanem sok tekintetben bosszanto haladatlansag.” [24, o. n.]

3, Harmas kivaltképen valo Tzéllya lehet 6 Felségének és a’ Hazanak
a’ Magyar nyelvbéli Tanitoszékek’ felallitasaban. Elsé az Orszag’
Nyelvének terjesztése, és annak tisztogatdsa. Masodik az Ifjisagnak
elme-Lélek- ¢és a’ szivbéli kiképeztetése. Harmadik a’ Magyar nyelven
irtt Konyvek’ minemiiségeinek rendbe szedése, és azokban az izlésnek, a’
szépnek, €s a’ természeti rendnek kimutatasa. E’ harom kivaltképen sziik-
séges és hasznos végekhez képest, mar szembetiin6k azoknak eszkozei
is, az alkalmaztatassal egyetemben.” [24, 11.0.]

4 A korszakolasnal Eder Zoltan (1983) felosztasat veszem alapul.
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tol tudatosan eltérd céllal, az erre a célra Gsszealli-
tott tananyaggal (tankonyvvel) €s sajatos modszerrel
kezdik tanitani a magyar nyelvet [...]” [7. 309.0.].
Az els6 német nyelvli magyar grammatika — egyut-
tal a korszak elsé nyelvkonyve — Bél Matyas nevé-
hez kothetd: a Der Ungarische Sprach-Meister oder
kurtze Anweisung zu der edlen Ungarischen Sprache
nebst einem Anhang von Gesprdchen’ az els6 olyan
nyelvtan, amelyet szerzdje tudatosan mas anyanyel-
viiek tanitasa céljabol irt meg.

A grammatika Pozsonyban jelent meg, ahol Bél
Matyas kezdeményezésének kdszonhetden kibonta-
kozott a magyar mint idegen nyelv oktatdsanak els6
miuhelye. Bél pedagogiai-modszertani tapasztalatait
az un. paedagogiai realismus bdlcsdjében, a hallei
Francke-féle intézetben szerezte. A nevelési iranyt a
tanintézetek gyakorlati sziiksége hivta életre: ,,A ter-
mészet nagy torvényeinek felfedezései és azoknak
gyakorlati alkalmazasai, a talalmanyok, melyek a
mindennapi élet kényelmének emelésére irdnyultak,
sziikségessé tették, hogy az oktatés [...] a gyakorlati
élet sziikségleteivel is szamot vessen.” [14, 163. o.]
Ennek érdekében vezették be a XVIIL. elején az n.
sziikséges tudomanyok tanitasat.® Ebben az id6ben
Bél Matyas még Halleban tartozkodott, igy alaposan
megismerhette az ottani tanitasi rendszert és modsze-
reket. Ezt a tudasat pozsonyi rektori tevékenysége
soran kamatoztatta: az 1714. majus 4-re keltezett, a
pozsonyi evangélikus iskola Ujjaszervezését meg-
célzoé tanterve ,,[...] altalanossagban a hallei iskolak
tantervének a masolata. Azonban Bél sajat tapaszta-
latait is érvényesitette benne” [14, 164.0.].

A Sprachmeister kozvetlen forrasaiként szolgaltak
a nagy nyelvtanir6o elédok, Szenczi Molnar Albert,
Pereszlényi Pal, Komaromi Csipkés Gyorgy, vala-
mint Tsétsi Janos munkai. A nyelvtan népszeriiségét
bizonyitja, hogy els6, 1729-es kiadasa utan 1835-
ig tovabbi tizenhét kiadasban (1731, 1734, 1743,
1747, 1754, 1763, 1774, 1779, 1787, 1793, 1800,
1805, 1809, 1815, 1817, 1829, 1835)7 latott napvi-
lagot. Ezek koziil az 1774-es atdolgozas szamottevo
valtozast jelentett: Korabinszky Janos Matyas jelen-
tosen kibdvitette a nyelvtant, €s a latin terminoldgiat
németre tltette at.

Az el6szoban olvashatjuk Bél munkéjanak f6
torekvéseit: a nyelvtan azzal a céllal sziiletett, hogy
a magyar nyelvet mas nemzetekkel megismertesse,
ugyanugy ahogy azt mas nemzetek (franciak, néme-
tek) teszik sajat anyanyelviikkel. A szerz6 kiilo-

> Magyar nyelvmester, avagy révid utmutaté a nemes magyar nyelvhez
parbeszédes mellékletekkel (a szerz6 forditasa).

¢ Ezek kozé tartozott tobbek kozott a latin, a gorog, a héber és a francia
nyelv mellett a nemzeti nyelv, a szdmtan, a ndvénytan €és az orvosi
ismeretek is.

7 A Sprachmeister konyvészeti és filologiai adatairdl részletes attekintést
nyujt: Szili 2012.
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nosen fontosnak tartja, hogy a két kiilonbozo, de
szomszédos német és magyar nép® megismerje egy-
mast, tovabba hogy a nyelvtanitas utjan eldsegitse
az emberek kozotti mindennapi érintkezést, hiszen
ahogy arra — Szent Agoston gondolatat felidézve —
az el@szoban is utal: ,,Linguarum diversitas hominem
alienat ab homine”, vagyis a nyelvi kiilonbségek
elidegenitik az embereket.

A grammatika nyelvtanitastorténeti jelentdségét
az is igazolja, hogy 1779-es kiaddsénak atdolgozott,
magyarra forditott valtozata Magyar grammatica
vagy-is haza nyelvnek gyiikeres meg-tanulasara valo
intézet (Buda, 1781) cimmel ,,[...] 1815-ig tizenkét
kiadast ért meg, €s kizarolagos hasznalata tankonyv
volt Verseghy iskolai nyelvtanainak megjelené-
séig” [7,310. o.].

Szintén a magyar mint idegen nyelv oktatdsanak
els6 korszakaban alkotott Adami Mihaly, akinek nyel-
vészeti targyt munkai kozil egyediil az Ausfiihrliche
und neuerlduterte ungarische Sprachkunst, der Edlen
deutschen Nation zum Besten; besonders aber zum
Nutzen, und Dienst derjenigen, so Verwandschaft,
Amts — oder anderer Umstinde halben mit den
National — Ungarn Umgang pflegen miifsen (1763)°
(a tovabbiakban: Ungarische Sprachkunst)'® cimii
grammatika maradt meg az utokornak''. A nyelvmes-
ter els6, 1760-as kiadasardl érdekes adalékot nyujt 4
magyar nyelvijitas szotara (Szily 1902) megtudjuk,
hogy az alkony, dics, fohdsz szavak Adami szoképzése
utjan épiiltek be a kozhasznalatba. Az Ungarische
Sprachkunst sikerét tamasztja ala a pozsonyi Magyar
Hirmondo 1781-es kozleménye is: ,,[...] kinek
Német nyelvenn irt Magyar Grammatikajan ugy any-
nyira kaptanak vala, hogy vilagra jovetele utann tsak
hamar a nyomtatott darabok mind el fogytanak, és a
hol vagy egygy ir-magul talaltatott, azért aranyat is
adogaltanak” [1, 186—187. o.].

A nyelvtan évekkel megjelenése utan is szol-
galta a nyelvtanulast: egyes parbeszédei Bél
Matyas 1774-es, Korabinszky 4ltal bovitett, fentebb
mar emlitett grammatikajaban is megjelennek'?.

A magyar mint idegen nyelv tanitasanak masodik
korszaka, a kibontakozas idoszaka (1800—1880) a

8

»Allermeist da gegenwirtiges Vornehmen eine genauere Verbindung
zweier unterschiedenen aber benachbarten Volker [...]” [15, 2. 0.]

 Acimmagyar forditasa: Részletes és dtdolgozott magyar nyelvmesterség
a nemes német nemzetnek; legféképpen azoknak a haszndra és
szolgalatara, akik rokonsdagban, hivatalban vagy mds koriilményekben
osztoznak a magyar nemzettel és kapcsolatot kell apolniuk vele (a szerzd
forditasa).

10 A grammatikaval részletesen foglalkoztam: Nagy 2022.

' Adami magyar—Ilatin—német szotara kéziratban maradt, Institutiones
grammaticae Hungaricae cimii grammatikajanak leldhelye ismeretlen.

12 A Von den Redensarten (Beszélgetési médokrol) cimii rész harmadik
alfejezetét Korabinszky Janos Matyas szinte teljes egészében atemelte, a
kovetkez6 cimmel: Sammlung der gewdhnlichen Idiotismen, oder solcher
Redensarten, die man in der deutschen Sprache nicht von Wort zu Wort
geben kann (Altalanos idiomak, vagyis olyan beszélgetési modok gyiijte-
ménye, amelyeket a német nyelvben nem lehet szordl széra kifejezni).
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magyar nyelv jogaiért vivott kiizdelem idejére datal-
hatdé. Az ebben az idészakban megirt — tilnyomo
tobbségében német nyelvii — tankdnyvek szama
nyolcvan koriilire tehetd. Ez nem véletlen, hiszen
ahogy az 1840-es Tudomdnyos Gytijteményben
olvashatjuk: ,,A magyarosodas szelleme fOleg
az 1825-diki orszaggyiilés ota, hazank nem csak
magyar sziiletésii, de kivalt némelly foébb rendiieket
értve, magyarul nem ért6, hanem az idegen nemzetii
¢s ajku lakosai kozott is felébredvén, ’s tobb tidvos
torvények és intézkedések altal folyvast ébresztet-
vén, a’ magyar nyelv tanulasanak sziikséges volta,
naponként érezhetobbé, és kozonségesebbé 16n.
Ezen koriilmény ismét a’ magyar nyelv tanitd kony-
vek sziikséges voltat tevé id6rol idore érezhetébbé.”
[23, 97. 0.] Minden bizonnyal V6résmarty Mihaly is
ezen gondolatoktol vezérelve irta meg Kurzgefasste
ungarische Sprachlehre fiir Deutsche. Nebst eine
Auswahl deutsch—ungrischer Uebungstiicke (1832)"
cimii nyelvmesterét, melynek bevezetdjében igy ir
a magyar nyelvrdl: ,,a magyar nyelv, néhany szot
kivéve, annyira eliit a keresztény Europa tobbi nyel-
vétdl, hogy aki meg akarja tanulni, kénytelen ugy
a sz6t kapcsolasban, mint foként a névszok és igék
ragozasaban egészen kiilonleges moddszert elsaja-
titani [idézi: 17, 546. o.]. Ezzel a megjegyzésével
Vorosmarty a kontrasztiv szemléletet emeli be a
nyelvtanitasba, s a magyar nyelv agglutinalo jelleg-
ére vilagit ra. Itt is megerdsitést nyer Balazs Janos
megallapitasa, miszerint: ,,Az egybevetd modszert
annak ellenére, hogy tudomanyos megalapozasara
csak a legutobbi évtizedekben torténtek komolyabb
kisérletek, a nyelvészetben 0sztonds formaban mar
régota alkalmaztak™ [4, 63. o.].

Verseghy Ferenc  Ungarische  Sprachlehre
zum Gebrauche der ersten Lateinischen und
Nationalschulen im Konigreiche Ungarn, und ande-
ren Kronldndem' cimii nyelvtana egyike azoknak a
tankonyveknek, amelyeket a szerzé 1813-t6l a hely-
tartotanacs megbizasabdl készitett.!> A nyelvtan a
magyar mint idegen nyelv oktatasanak torténetében
és a szerz0 tankonyvirdéi munkassagaban egyarant
nagy jelentdséggel bir. A helytartotanacs felkéré-
sére irt tankonyvek sorat Verseghy 1816-ban nyitotta
meg a latin nyelvli, a magyar nyelvet a latinnal
Osszevetd Epitome Institutionum Grammaticarum
Linguae Hungaricae ciml nyelvtannal. Ezt kovette

3 A cim magyar forditisa: Rovid magyar nyelvtan németek szdmdra.
Valogatott német—magyar gyakorlatokkal (a szerzo forditasa)

14 A cim magyar forditasa: Magyar nyelvtan az elsé gimndazium és a nem-
zeti iskolak hasznalatara a Magyar Kiralysagban és a tobbi 6rokés tarto-
manyokban. A nyelvtant tobb esetben tévesen a Neuverfafste Ungarische
Sprachlehre masodik kiadasaként emliti a szakirodalom, a két konyv
azonban — ahogyan arra Eder (2003) is utal — mind céljaban, mind tartal-
maban, mind pedig szerkezetében eltér egymastol. [9. o.n.]

15 Csaszar Elemér Verseghy élete ezen id6szakanak a Verseghy a helytar-
totandcs szolgdlataban cimet adta. [5, 307.0.]
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az Ungarische Sprachlehre, amely ,,él6 nyelven,
németiill, német nyelvtani sajatossagokkal Ossze-
vetve ismerteti a fobb magyar nyelvtani szabalyokat
a németet besz¢l6 vagy ismerd tanuloknak” (9, o.n.),
s egyben hidat képez az Epitome és a magyar nyelven
irodott, magyarul besz¢élé tanuloknak szant Magyar
Grammatika, avvagy Nyelvtudomdany kozott.

Az orszagismeret ma mar szerves részét képezi az
idegennyelv-tanitisnak. Eder Zoltan (2003) nyoméan
megtudjuk, hogy a magyar mint idegen nyelv oktata-
sanak torténetében Verseghynél jelenik meg eldszor
ilyen ismeret kdzlése: a Beszéllgetések — Gesprdiche
ciml fejezet IV. Beszellgetése (Ferencz és Huga)
részletes, valosaghti leirassal mutatja be a fovarost.

Szintén ebben a korszakban alkotott Marton
Jozsef, aki a magyar mint idegen nyelv oktatasa
terliletén végzett munkajat Farkas Janos Ungarische
Grammatick oder ausfiihrliche Unterweisung,
wodurch man die ungarische Sprache in ihrer
Vollkommenheit zu lesen, schreiben, und reden in
Kiirze begreifen kan '° ciml nyelvtananak atdol-
gozasaval kezdte meg. /7 Ezt kdvetden jelent meg
gyakorlati nyelvtananak els6 kiadasa 1810-ben
Versuch einer ausfiihrlichen praktischen ungarischen
Sprachlehre fiir Deutsche'® cimmel.

Miko Palné Marton Jozsef a magyar nyelvért cimi
konyvében részletes attekintést ad tobbek kozott
Marton nyelvtanitasi modszereirdl. A szerz6 kommu-
nikaciokdzpontl szemléletét tiikkrdzi az a modszertani
elve, amelyben a grammatikai szabalyok megtanula-
san tul azok élébeszédben valo alkalmazasanak sziik-
ségességére hivja fel a figyelmet: ,,Az a’ két tzélja
1évén tsak ezen eldre botsatott Gyakorlasoknak, hogy
a tanul6 a paradigmakat j6l megtanulja, és hogy egy-
szersmind a’ kozonséges €16 beszédre rakapasson; a’
kozonséges példak illyen végbdl és készakarva vagy-
nak ide valogatva, és ugyan azok valtoztatva tobbszor
is eléfordulnak. Ezek tudniillik azok, a’ mellyeket
a’ Tanul6 konyvek olvasasa altal soha sem tanulhat
meg, tarsalkodasokbdl pedig megtanulni kevésnek
van modja és alkalmatossaga.” (NéGr, 1815, 130.
idézi: 16, 95.0.) Marton elvét olvasva konnyen fel-
ismerhet6 a parhuzam a mai modern pedagogiai
elvarasokkal: ,,A pedagdgusnak [...] olyan témakat
kell feldolgoznia, amelyek megjelennek a gyerme-
kek mindennapjaiban, igy [...] a nyelvi kompeten-
cian tul a szocialis kompetencidk is fejleszthetdk,
amely azért is fontos, mert a nyelvhasznalat legfon-

1o A cim magyar forditasa: Magyar grammatika, avagy részletes vitmu-
tato, amely altal a magyar nyelvet révid idd alatt a maga teljességében
megérthetjiik olvasni, irni és beszélni (a szerz6 forditasa)

17 A nyelvtan els§ kiadasa 1771-ben jelent meg, majd 1816-ig tovabbi 8
kiadasban latott napvilagot Pethe Ferenc (5. kiadas), Marton Jozsef (6-8.
kiadas), valamint Szlemenics Pal (9. kiadas) atdolgozasaban. (19, 121.0.)

8 A cim magyar forditasa: Kisérlet egy részletes gyakorlati magyar
nyelvtanra németek szamara
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tosabb megnyilvanulasi szinterét a tarsas kapcsolatok
jelentik” [3, 65. o.].

Nem feledkezhetiink meg a korszak masodik felé-
ben alkotd Riedl Szendérdl sem. 1854-ben August
Schleicher kezdeményezésére a pragai egyetemen
megalakult a magyar nyelvoktatéi tanszék. A ven-
dégoktatoi allasra kiirt palyazatot a 23 éves Riedl
Szende nyerte meg, aki igy elsOként tanithatott kiil-
foldi egyetemen magyar nyelvet. Pragai nyelvtanari
tevékenysége idején két tankonyvet is irt, Ungarische
Geschiftsstyl és Mutatvanyok a magyar irodalombol,
egyszersmind olvasokonyv serdiiltebbek hasznala-
tara cimmel. Idegen ajkuaknak irt nyelvtanité kony-
vei Magyarische Grammatik, valamint Leitfaden fiir
den Unterricht in der magyarischen Sprache cimmel
jelentek meg Bécsben 1858-ban. Utobbit 1866-ban
Kisebb magyar nyelvtan cimmel magyar didkok sza-
mara is kiadtak.

A vizsgalt grammatikdk azért is jelentdsek, mert
azok a magyar nyelvleirast szdmos névummal gaz-
dagitottak. Ez alol természetesen Riedl nyelvmes-
tere sem jelent kivételt: a Kisebb magyar nyelvtan
Viszonyragozas cimii fejezetében. Huszonkét ragot
allit szembe a névutdkkal. Ez a , kevésesetli rend-
szerr6l a sokesetli rendszerre vald attérést jelenti”
[2, 415. o.], amely altal egytttal eltiinnek a ,,latin
nyelvtan bilincseinek utolsé nyomai” a nyelvtaniras-
bol [2,417. 0.]. A szerzo felfogasa — amely szerint az
az elem sorolhaté az esetragok kozé, ,,amely fonévi
t6hoz jarulhat, s amelynek képz6 volta nem egészen
nyilvanvalé” [2, 417. o.] — ,,kisebb-nagyobb modo-
sulasokkal ugyan, de a hazai nyelvtaniras gyakorlata-
ban napjainkig ¢16 hagyomany” [2, 416. o.].

Ebben az idészakban a tankonyvirok nemcsak a
nyelvgyakorlasra szant anyagot kozvetitik, hanem
azt is célul tiizik ki, hogy a magyar irodalmat a kiil-
foldi tanulokkal megkedveltessék.

Ez a szindék Csaszar Ferenc Ungarische
Sprachlehre nebst einer Auswahl von Ubungen
zum Uebersetzten mit Anwendung der Interlinear-
Methode” cimli grammatikajaban is tetten érheto:
a szerz6 a gyakorlati részben tobbek kozott Fay
Andras, Berzsenyi Daniel, valamint Kolcsey Ferenc
mivein keresztiil tanitja a didkoknak a magyar nyel-
vet. A grammatika modszertani névummal is gazda-
gitotta a magyar mint idegen nyelv oktatastorténetét:
a szerz0 kiilon fejezetet szant az altala alkalmazott
interlinearis _forditds bemutatasanak, amelyben mind
a tanarokat, mind pedig a nyelvet autodidakta modon
tanuldkat hasznos tanacsokkal latja el.

¥ A cim magyar forditsa: Magyar nyelvkonyv egy interlinedris méd-
szerre épiild forditasi gyakorlatokat tartalmazo valogatassal (a szerzd
forditasa)
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Fay Andras A4 tolgyfa és a rozsabokor cimi tan-
meséjének megjelenése Csdszar grammatikajaban
(A szerzo felvétele)

Magyarorszagi német nyelvtanaink és a kora-
beli nyelvhasznalat

Talan éppen Orkény Istvan fogalmazta meg 4 ne
sajnalja a szdajat kinyitni cimii, bajos beszélgetésko-
tetben, hogy a szakmai tanulsagok, miivel6déstorté-
neti mazsolak mellett mennyi apré 6rommel is meg-
ajandékoznak benniinket a fentebb emlitett korabeli
nyelvtanok tarsalgasi részei, levelezései: ,,Végre egy-
szer Oseinkkel diskuralhatunk, s bar az 6 szavuk 6do-
nabb zengésli, veretesebb, mégis a miénk. Az évsza-
zadokon atszolva is kitlinden megértjiikk egymast.”
[20, 7.0.] Az alabbiakban ennek két szép példajat
tarom az Olvasok elé.

ANTAL. Sétaljunk egy keveset a kertben, még az
oregek kavét isznak.

ROZSI. Kedvem szerint valé gondolat. Van-é ma
tedtrom?

JULIS. Van, ¢s ha a kisasszonynak kedvét toltom
vele, elvezetem.

ANTAL. Az én hivatalomba ne avasd magadot.
A vezetés az én dolgom.

JULIS. No, no! Hisz azért ne haragudj. Székesi
uram sem fogja megvetni, reménylem, e mulatsagot?

FERENC. Legszebbnek tartom valamennyi
mulatsagok kozott. Ma opera lesz vagy néz6 jaték?

JULIS. Vig jatékot hirdettek utolsé alkalmatos-
saggal mara, de nem tudom, ha nem valtoztattak-e
meg? A mai cédulat még nem lattam.

ANTAL. Az operdk most nem sokat érnek.

JULIS. Csak jobbak mégis, mint azok az Gjmodi
néz6 jatékok, melyek régi mesékbiil, boszorkany-
regékbiil és 1élekjelenésekbiil allanak, s melyekben
a legszebb ariak borhazakba valé mocskos énekek.

ANTAL. Jol mondod. A kisasszony gusztusat sza-
bad-e tudni?

ROZSI. Ifjabb koromban nagyon szerettem a szo-
moru jatékokat. Most mar a nézé jatékot, melyekben
az érzékeny jelenések nyajasokkal vannak megve-
gyitve, tobbre becsiilom.

FERENC. Nevetni szeretek, de a goromba tréfa-
kot utalom.

JULIS. Azokot érti az tr, melyekkel a vig operak
oly annyira bévelkednek?

FERENC. Azokat. A tisztességes tréfa ellenben
fliszere a tarsasagos életnek. — Egy ifju urat latok
jonni.

ANTAL. Bar6o N. Megizentem neki, mely kedves
vendégeink vannak, s mivel ma hozza nem mehet-
tem volna, arra kérettem, hogy aldzza meg magat
hozzéank.
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Verseghy Ferenc: Ungarische Sprachlehre, 1805. — Melly o6raban tehetem nala udvarlasomat?
383-385. — Reggel, akdrmikor tetszeni fog.

— Jo reggelt, uram; mint szolgal az egészsége? — Jelentse tiszteletemet ura batyjanak. Mondjon

—Igen jol. neki sok szépet nevemben.

— Azon igen Oriilok. — Nem fogom elmulatni. Nagybatyam tuda-

— Mint van kegyed? kozoédott télem kegyed irant. Ajanlja magat

— Nem igen jol; beteges vagyok. kegyednek.

— Sajnalom, kivanok minél elébbi gydgyulast.

— K&szonom. (Vorésmarty Mihaly: Ungarische Sprachlehre,

— Mint folynak dolgai? 1832.57.)

— Nem legjobban. Osszegzés

— Mint van kegyed néje? Mar rég nem volt sze- XVII-XIX. szdzadi nyelvtanaink, ahogyan a fen-
rencsém Ot latni. tebb mondottakbdl is kivildglik, nemcsak nyelvtor-

— Igen nagy nathija s fej- és fogfajasa van.  téneti, nyelvtipoldgiai, tovabba kontrasztiv és nyelv-
Kénytelen szobajaban vesztegleni. tanitdsmodszertani szempontbol értékes munkak,

— Latogatasara leendek, ha nem alkatlankodom. hanem a nyelvmesterek gyakorlati tarsalgasi részei

— Ezen megtiszteltetés igen nagy oromére fog  fontos muvelddéstorténeti forrasai is az adott kor
valni. nemesi és polgari tarsadalmanak.

IRODALOM

1. A Magyar Hirmondé méasodik esztendeje. Az az 1781benn kélt tudosité Levelei. Pozsony: Patzkd Ferentz
Agoston Kényv-nyomtaté miihelye, 1781.

2. Antal Laszl6. A formalis nyelvi elemzés. A magyar esetrendszer. Bicske: SZAK Kiadé, 2005.

3. Babai Zsofia — Kovacsné Vinkovics Eva. EIménnyel az élményhez vezeté Gton. Elménykdzpontd korai
idegennyelv-elsajatitas: Elménykdzpontu nyelv- és irodalomoktatas. / szerk. Lipdczi-Csabai Sarolta. Kecskemét:
Neumann Janos Egyetem, 2020. 61-74.0.

4. Balazs Janos. Az egybevet6 /kontrasztiv/ médszer alkalmazasanak lehetéségei a kilfdldi magyaroktatasban:
Hungarologiai Ismerettar 1. A hungaroldgia oktatas elmélete és gyakorlata. / szerk. B. Nador Orsolya — Giay Béla —
Varga Marta. Budapest: Nemzetkdzi Hungaroldgiai Kézpont, 1989. 58-91.0.

5. Csészar Elemér. Verseghy Ferencz élete és mivei. Budapest: A Magy. Tud. Akadémia Irodalomtérténeti
Bizottsaganak Kiadasa, 1903.

6. Csernicsko Istvan. A magyar nyelv Ukrajnaban (Karpataljan). Budapest: Osiris Kiado, 1998.

7. Eder Zoltan. Fejezetek a magyar mint idegen nyelv oktatasanak torténetébdl. Magyar nyelvér. 1983. 107. évf.
3. sz. 309-324.0.

8. Eder Zoltan. Valyi Andras, a magyar nyelv elsé tanara a pesti egyetemen. Magyar nyelv. 1992. 88. évf. 2. sz.
148-157.0.

9. Eder Zoltan. Az Ungarische sprachlehre (1817) jelentésége mai szemmel: In memoriam Verseghy Ferenc 5. /
Szurmay Erné. Szolnok: Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar, 2003, o.n. Online: http://vfek.vfmk.hu/adat/00000065.
html

10. Hadi és Mas Nevezetes Torténetek. 4. kotet. Bécs, 1791.

11.Hajdu Lajos. A Magyar Kirdlyi Helytartétanacs Tanulmanyi Bizottsdganak tevékenysége az 1776-1783 kdzotti
idészakban. Levéltari K6zlemények. 1985. 56. évf. 1. sz. 145-200.0.

12. Kocsis Karoly—Kocsisné Hodosi Eszter. Magyarok a hatarainkon tal. A Karpat-medencében. Budapest:
Tankdnyvkiadd, 1991.

13. Margécsy Istvan. A magyar nyelv jelenléte a 18. szazadi iskolaztatasban: Tanulmanyok a magyar nyelv
ugyének 18. szazadi torténetébdl. szerk. Biré Ferenc. Budapest: Argumentum Kiadé, 2005. 71-153.0.

14. Markusovszky Samuel. Bél Matyas mint a pozsonyi iskola ujja szervezbje és rectora: A pozsonyi ag. hitvallasu
evang. lyceum torténete. Markusovszky Samuel. Pozsony: Wigand F. K. Kényvnyomdaja, 1896. 163—193.0.

15. Meliboeo [Bél Matyas]. Der Ungarische Sprach-Meister Oder Kurtze Anweisung Zu der Edlen Ungarischen
Sprache Nebst Einem Anhang von Gesprachen. Clausenburg: Gedruckt in der Academischen Buchdruckerey der
Gesellschaft Jesu, 1731.

16. Miké Palné. Marton Jozsef a magyar nyelvért. Budapest: ELTE, 1982.

17. Molter Karoly. Nyelviink szépségérél. Erdélyi Helikon. 1939. 12. évf. 8. sz. 545-554.0.

18. Nagy Déra. A magyar esetrendszer Adami Mihaly grammatikajaban kontrasztiv és nyelvtanitas-elméleti
szempontbdl. Modern Nyelvoktatas. 2022. 28. évf. 3-4. sz. 27-48.0.

19. Sagi Istvan. A magyar szotarok és nyelvtanok kdnyvészete. Budapest: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
1922.

43



Bunyck 39. Tom 3

20. Szabd G. Zoltan. Ne sajnalja a szajat kinyitni. Tarsadalmi szokasok a nyelvkonyvek tiikkrében. Az el6sz6t irta

Orkény Istvan. Budapest: Neumann Kht., 2004.
21. Szili Katalin. Bél Matyas Sprachmeistere Ujra és Ujra. Magyar Nyelv. 2012. 108. évf. 3. sz. 341-357.0.

22. Szily Kalman. A magyar nyelvujitas szotara. Budapest: Hornyanszky Viktor Kiadasa. 1902.

23. Tudomanyos gydjtemeény. 24. évf. Pest, 1840.
24. Valyi Andras. A Magyar Nyelvnek hathatdsagarol mondott beszéd. Pest: Foskuti Landerer Mihaly betuivel,

1791.

44



