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The paper illustrates the decline of a minority language through the example of a village of an ethnic minority in Hun-
gary. This process accelerates assimilation despite considerable support from the state. The language of any peoples or
nationality in a minority position is endangered by the policies of the majority state, psychological pressure resulting from
this, a voluntary surrender of the vernacular as a consequence, as well as mixed marriages. In case of Hungarian minor-
ities outside the borders of Hungary, the stigmatisation of dialects also adds up to the picture, furthering the shift to the
language of the majority.

The sunny side of life as a member of minority includes the benefits of bilingualism and biculturalism, as for Tran-
scarpatia: multilingualism and -culuralism. In case of a mutual, equal bi- or multilingualism the negative influence of one
language to another is little.

The Bashkir and Tatar languages from Russia are a good example for the bi- and multilingualism’s positive influence.
Until recent times these languages were used in education only for some subjects (native language and literature) in the
first years of elementary school. In Bashkiria, Tatarstan and Yakutia, despite the constituion of the federation, the educa-
tional and language laws, children could learn in their native language till graduation. The results: the intellectual ration in
the mentioned above territories grew one and a half times bigger than in the federation’s Russian population.

In some states, such as Serbia, Croatia, Slovenia and Austria the situation of Hungarian minority can be said to be
favorable. In other states — including some EU members — the Hungarian identity is rather disadvantaged even though
many examples can be found for positive minority and language politics, such as the situation in Finland, Switzerland and
Canada.

In closing, I'd like to encourage everyone to protect their native language, native dialect, because most of us have dia-
lets as native language and there is nothing to be ashamed of in it. Let’s strive to prevails the sunny side of multilingualism
and multiculturalism.

Key words: mother tongue, mother dialect, use of the mother tongue, language policy.

Cratta «PigHa moBa Ta MaibyTHE MEHLUMHY Ha KOHKPETHOMY NPUKNai OAHOIO 3 HEETHIYHUX CiM KpaiHW OEMOHCTPYE
BUTICHEHHS MOBW MEHLUMHM, L0, HE3BaXaluy Ha 3HaYHy AepXaBHy MiATPUMKY, MPULLBUALLYE aCUMIMALI0 MEHLUMHW.
HauioHanbHi MOBM HapoAiB, Aki nepebyBatoTb Y MEHLLIOCTI, 3HAaX04ATbCA Mg 3arpo30to Yepes NoniTuKy Aepxxasu 6inbLIOCTi
Ta NOB’A3aHWUI i3 LIMM MCUXOMNOTiYHUIA TUCK, LLIO NPU3BOAMTL A0 A0OPOBINbLHOI BiAMOBM Bid MOBWU MEHLLMHM, @ TakoX Yepe3
pV3KKK, MOB’A3aHi 3i 3MiLaHMK Wwiobamu. Y BUNagky 3akopAoHHWUX YropuiB 40 LMX YMHHUKIB 4OAAETHLCSA Lie 1 CTUrMaTy-
3auis gianekTis, WO crnpusie nepexody Ha MoBy BinbLUIOCTi.

Mo3NTUBHMM acneKTOM iCHYBaHHSI B yMOBax MEHLUUHK, 6e3yMOBHO, € BiniHrei3aM, ABOKYNbLTYPHICTb, @ B 3akapnarTi —
e v 6araToOMOBHICTb Ta NONIKYNbTYPHICTb, SKi HAAAlOTL 3HAYHI NepeBarn. Y pasi B3aeMHOro Ta piBHONpaBHOro A4Bo- abo
6araToMOBHOIO CepefoBuLLa HEraTUBHWI BNMB MOB OfHa Ha OAHY € BiAHOCHO HE3HAYHUM.

LLlo6 nmigkpecnuT No3uTMBHMIA BNMB ABO- Ta 6araToMOBHOCTI, HaBegy npuknag Gawwkupis i Tatap y Pocii. [lo octaH-
HbOrO Yacy B eTHiYHMX pecnybnikax Pocincekoi Pefepadii pigHOI MOBOK MOXHA Oyno HaB4aTUCH NWLE B NOYATKOBUX
Knacax, i HaBiTb Ll MOXIMBICTb BUKOPUCTOBYBanacs He Bctogw. Yci npeaMeT, 3a BUHSTKOM MOBM Ta niTepatypu, BUKNa-
Janucst BUKIOYHO pocincbkoto. OgHak y bawwkupii, TatapcTaHi, a neBHoto mipoto i B AkyTii — nonpu KoHcTuTyuito dene-
pauii, OCBITHE Ta MOBHE 3aKOHOAABCTBO — HAaBYAHHA PiAHOK MOBOK MO0 TPMBATK 4O 3aBEPLUEHHS CepeaHbOi LLKONW.
PesynbraT: y Bawkupii Ta TaTapcTaHi YacTka GallKnpcbKoi Ta TaTapCbKoi iHTeNireHuii y cknagi HaceneHHs B niBTopa pasa
nepeByLLYE YacTKy iHTeNireHuii cepea pocincbkoro HaceneHHs Geaepadii.

Y nesikmx gepxasax, Takmx sik Cepbis, Xopaarisi, CrnoseHis Ta ABCTpisl, CUTyaLito YrOpCbKOi MEHLUMHN MOXHa BBaXaTu
CnpuATNMBOI. B iHWMX KpaiHax, 30kpema B AesikMx AepxaBax-dneHax €C, yropcbka iaeHTUYHICTb nepebyBae y BKpawm
HEeBUrigHOMY CTaHOBULLi. Xo4a MOXHA HaBeCTU NPUKNagM NO3UTUBHOI MOMITUKM LWOAO MEHLWMH i MoB. He Baatoumch
y getani, aragato nuwe sunagkm OiHnaxgii, Weenuapii Ta KaHagu.

Ha 3aBeplueHHsA xody 3aknukaTtu BCix 30epirati pigHy MOBY Ta Aianektun, amxe Ans OinblUOCTi 3 HAaC came AianekTt
€ PiOHOK MOBOI, i LbOrO He cnif COpoMUTUCS. Takox BapTO NparHyTu, Wwob y 6araToMOBHOCTI Ta NONiKyNLTYpPHOCTI Npo-
ABNANUCA Nepenycim iXHi NO3UTUBHI CTOPOHW.

Knio4yoBi cnoBa: pigHa MoBa, AianekT, BUKOPUCTaHHSA PiAHOI MOBW, MOBHa MOMiTUKa.

Az Anyanyelv és kisebbségi jovo cimil iras célja  rulasat, ami felgyorsitja a kisebbség asszimilacigjat —

konkrét, az anyaorszag egyik nemzetiségi falujanak  a jelent6s allami tamogatas ellenére. A kisebbségi
példajan mutatja be a kisebbségi nyelv hattérbe szo-  helyzetben 1év6 népek nyelvét a tobbségi allam poli-

149



Bunyck 39. Tom 3

tikaja, az ebbdl fakado pszicholdgiai nyomas, aminek
kovetkezménye a kisebbség onkéntes nyelvfeladasa,
valamint a vegyeshazassagok veszélyeztetik. A hata-
ron tali magyarok esetében mindehhez jarul még a
nyelvjarasokat érint0 stigma, ami el0segiti a tobbségi
nyelvre valo attérést.

A kisebbségi 1ét napos oldalat egyértelmiien a
kétnyelviiség, a kétkulturajusag, itt, Karpataljan a
tobbnyelviiség és tobbkultarajusadg elonyei jelent-
hetik. Kdlcsonds, egyenrangu két- és tobbnyelvii-
ség esetén viszonylag csekély a nyelvek egymasra
gyakorolt negativ hatasa.

A két- és tobbnyelviiség pozitiv hatasara idézem
Oroszorszagbo6l a baskir és tatar példat. A legutobbi
idékig az Oroszorszagi Foderacio etnikai koztarsa-
sdgaiban a titularis nép anyanyelvén csak az elemi
iskola els osztalyaiban lehetett anyanyelven tanulni,
de még ezzel a lehetéséggel sem mindeniitt éltek,
a tantargyakat — az anyanyelv ¢és irodalom tantargy
kivételével —kizarolag oroszul. Azonban Baskiriaban,
Tatarfoldon, bizonyos fokig Jakutiaban is — dacolva
a foderacio alkotmanyaval, oktatasi és nyelvtorve-
nyével — egészen az érettségiig lehetett anyanyelven
tanulni. Az eredmény: Baskiridban és Tatarfoldon a
baskir és tatar értelmiség aranya a lakossagon beliil
masfélszerese a foderacido orosz lakossdgan beliili
értelmiségi aranynak.

Egyes allamokban, példaul Szerbidban, Horva-
torszagban, Szlovéniaban és Ausztridban a magya-
rok helyzete kedvezonek mondhat6. Mas allamok-
ban, koztiik a térség egyik-masik EU-s tagallamaban
is kifejezetten hatranyos a magyar identitds. Holott
tobb példa is idézhetd pozitiv kisebbség- és nyel-
vpolitikara. Nem részletezem, csak megemlitem
Finnorszag, Svajc, Kanada esetét.

Zarasul csak buzditani tudok mindenkit, rizziik
meg anyanyelviinket, anyanyelvjarasunkat, mert leg-
tobbilinknek a nyelvjards az anyanyelve, s ezt nem
kell szégyellni. S toreked;jiink arra, hogy a tobbnyel-
viiségnek, tobbkulturajusagnak inkabb a napos olda-
lai érvényesiiljenek.

Déli fél egy koriil harsan fel hetente haromszor a
kenyeres aut6 szignalja az utcankban, Az egyik meg-
alloja éppen a hazammal szemben van, oda jonnek ki
a kornyék hazainak vasarlasi kedvii, finom kenyérre
¢és inycsiklandé péksiiteményekre vagyo lakoi, koz-
tiikk én is. Kivancsian figyelem, milyen nyelven szo-
lalnak meg szomszédaim. Mert hogy egy horvat
nemzetiségi faluban ¢élek, az orszag tulsé végén, egy
kilométerre a magyar-osztrak zold hatartol. S a szom-
szédaim mind horvatok, s valamennyien az éltesebb
nemzedék sorait gyarapitjak. En vagyok koztiik az
egyetlen magyar, masképp fogalmazva a tobbségi

nemzet képviseldje, immaron mintegy két évtizede.
A kenyeres autd mellett sorunkra varva beszélgetés
indul. Ha az elsd szo6 horvatul esik, akkor gy is foly-
tatjak, ha magyarul, akkor magyarul.

Két évtized nagy id6, nem csak az egyén, hanem
a falu életében is. Kis, veszélyeztetett sorstt népek €s
nyelvek kérdésével foglalkozva kiilonosen érzéke-
nyen érint valasztott falum, a benne €16 nemzetiség
sorsa.

A mult évszazad, dramaibban fogalmazva, az
elmult évezred utols6 évtizedében a falu akkor még
szinte tisztan horvat telepiilés volt. Horvat volt a
polgarmester, a hivatali ligyintézés, volt néptanccso-
port, két tamburazenekar, korus, amator szinjatszas.
s szinte mindenki nem csak tudott, de beszélt is hor-
vatul. Raadasul egy ritka nyelvjarast beszéltek, a gra-
discseit, amely csak a nyugat-dunantali hatarvidéken
¢s a hatar tiloldalan, Burgenlandban él. A nyelvjaras
ismeretlen Horvatorszagban, az ottani dialektologu-
sok ide jarnak kutatni ezt a nyelvvaltozatot. Am ami
nyelvészeti szempontbdl érdekes, végzetes lehet a
nyelv jovoje szempontjabdl, amire egy kicsit késébb
még kitérek.

A szocialista id6szakra jellemz6 volt a faluban
a haromgeneracios csalad, ami eldsegitette a nyelv
tovabborokitését. A kozépsé nemzedék tagjait leko-
totte a munkahely meg a mellékallas, a gyermekeiket
a nagysziilok nevelték, akik teljes birtokaban voltak
anyanyelviiknek (anyanyelvjarasuknak). A rendszer-
valtas utan, a csaladok anyagi helyzetének javulasa
kovetkeztében felbomlott a haromgeneracios csalad,
a fiatalok — értsd: a kdzépso és a legfiatalabb nemze-
dék — elhagyta a kozos hazat, vagy a faluban épitve
maganak hazat, vagy s még inkabb, mas telepiilésen
teremtette meg egzisztenciajat, kivonva ezzel az uno-
kakat a nagysziilok nyelv- és hagyomanyvédd gon-
doskodasa alol. A kozépsé nemzedék erejét és idejét
tovabbra is a munka kototte le, s csak kevés energi-
4ja maradt arra, hogy horvat anyanyelvét tovabbadja
gyermekeinek. Igaz, a faluban akkor még volt horvat
nyelvii 6voda, s az iskolanak is horvat tagozata. Akik
viszont mas telepiilésre koltoztek, ott ez a lehetdség
nem allt rendelkezésiikre. Elindult tehat egyfeldl
egy ero6zios folyamat, masfelél viszont egyre tob-
ben koltéztek be nem horvat nemzetiséglieck a tele-
ptlésre (lasd az én példamat is), ami kihatott mind
a falu horvat nemzetiségii lakossaganak szamara és
aranyara, mind a kisebbségi nyelv érvényesiilésére és
hasznalatara.

Jelentds mértékben csokkent a horvat dévodat és
iskolai tagozatot igénylok szama, tigy hogy ezeket
gyakorlatilag meg kellett sziintetni, s ehelyett csak
egy-két oras horvat nyelvi foglalkozasokat tartanak —
igény szerint.
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Idekdltozésem elsé éveiben az éves falugyiilésen
fel-felszolaltam — magyarként — a horvat nyelv érde-
kében, éppen a veszélyeztetett nyelvek, népek helyze-
tével és jovojével valo foglalkozdsom révén szerzett
érzékenységem miatt. Elmondtam, hogy a sziilok, s
foleg a nagysziilok nem azzal teszik a legnagyobb jot
gyermekeiknek, unokaiknak, ha biciklit, motorbicik-
lit, mindenféle csodakiityliket ajdndékoznak, hanem
ha nyelvet adnak nekik. Elmondtam, hogy én — ha
most lennék gyermekneveld korban és rendelkeznék
mostani tudasommal — a tobbségi nemzethez tartozva
is a kisebbségi osztalyba iratnam be gyermekeimet,
hogy — ugymond — jatszva elsajatitsanak egy masik
nyelvet, a tobbségi nyelvet pedig a csalddban és a
nagy tarsadalomban ugyis meg fogja tanulni. Sajnos,
semmilyen pozitiv hatast nem sikeriilt kivaltanom.

Rakérdeztem fiatal sziiloknél, miért nem adjak
be gyermekeiket a horvat osztalyba, s erre azt
valaszoltdk, hogy ott nem az 6 nyelviiket tanitjak,
hanem az irodalmi horvatot. Tény, hogy a gradiscsei
nyelvjaras jelentdsen kiilonbozik a horvat irodalmi
nyelvtol, am a kiilonbségek nem akadalyozzak meg
a kolcsonds megértést, annal is kevésbé, mivel min-
den hazban foghato a horvat televizio miisora, s a
lakossag nézi is. Az éves horvat balban tanc koz-
ben a gyerekektdl a nagysziilokig mindenki egyfitt
énekli a zenekarral az éppen mend horvat (irodalmi)
nyelvii slagereket.

»Magasrol nézvést” még csak megvolna a horvat-
sag — a polgarmester horvat, beszéli is a nyelvet, a
faluban mindeniitt kétnyelvii utcanévtablak talalha-
tok, az intézmények — polgarmesteri hivatal, orvosi
rendeld, 6regek klubja, bolcsdde, 6voda, iskola, temp-
lom, temetd, tlizoltosag, bolt két nyelven feliratozva,
s a kenyeres autora varo oregek, ha épp ugy adodik,
horvatul beszélnek egymassal. Horvat szdrmazasu
és anyanyelvii papunk — az igények csokkenése
miatt — mar hetente csak egyszer tart horvat nyelvii
misét. Evek 6ta nem miikodik az amatér szintarsulat,
egyre kevesebbet hallani a néptanccsoport szereplé-
sérol, mar csak egy tamburazenekar jatszik egy-egy
rendezvényen. Van havonta megjelend kétnyelvii
,hirharsonank”, amely beszdmol a telepiilés elmult
havi eseményeirdl. Ugy érzékelem, hogy maguk az
érintettek sem igénylik, vagy nem tartjak érdemesnek
nyelviik és kulturajuk megdrzését. Nincsenek tiszta-
ban azzal, hogy ezzel a hozzaallassal mit veszitenek.
Nem segit a kedvez6 politikai 1égkor sem.

Szemeim elott zajlik le a tobbségi nemzethez vald
igazodas, az asszimilacid, mikdzben az allam sok
eszkoOzzel tamogatja Magyarorszag nemzeti kisebb-
ségeit. Am — ahogy az oroszorszagi finnugor népek
kapcsan mondani szoktam — akarata ellenére senkit
sem lehet megvaltani.

Eme kis ,,esettanulmany” utdn — amely egy konk-
rét példan keresztiil érzékeltette a kisebbségi lét
néhany jellegzetességét — fogalmazzunk szaksze-
riibben, tudomanyosabban. Eléadasom alcime napos
és arnyoldalak bemutatasat igéri. A kovetkezdkben
roviden felvazolom ezen oldalak egyikét-masikat.

A kisebbségi lét napos oldalat egyértelmiien a
kétnyelviiség, a kétkultarajusag, itt, Karpataljan a
tobbnyelviiség és tobbkulturajusag elényei jelent-
hetik. Ezzel a lehet6séggel élt is az itteni lakossag.
Tobbnyelvii telepiilések, varosok és falvak alakultak
ki, természetes volt egymas nyelvének elsajatitasa.
Ko6lcsonos, egyenrangt két- és tobbnyelviiség esetén
viszonylag csekély a nyelvek egymasra gyakorolt
negativ hatasa.

A két- és tobbnyelviiség pozitiv hatasara idézem
Oroszorszagbo6l a baskir és tatar példat. A legutdbbi
idékig az Oroszorszagi Foderacio etnikai koztarsa-
sagaiban a tituldris nép anyanyelvén csak az elemi
iskola els6 osztalyaiban lehetett anyanyelven tanulni,
de még ezzel a lehet6séggel sem mindeniitt éltek,
a tantargyakat — az anyanyelv és irodalom tantargy
kivételével —kizarolag oroszul. Azonban Baskiriaban,
Tatarfoldon, bizonyos fokig Jakutidban is — dacolva
a foderacio alkotmanyaval, oktatasi és nyelvtorvé-
nyével — egészen az érettségiig lehetett anyanyelven
tanulni. Az eredmény: Baskiriaban és Tatarf6ldon a
baskir és tatar értelmiség aranya a lakossagon beliil
masfélszerese a foderacid orosz lakossagan beliili
értelmiségi aranynak. Ezt én — elkeriilend6 az elha-
markodott soviniszta, populista véleményalkotast — a
kétnyelviiségnek tudom be.

A beszElo kozosség 1étszdma alapjan kisebbségi
helyzetben 1év0 nyelvek teszik ki a vilag nyelvei-
nek nagy részét. Csak viszonyitasképpen emlitem,
hogy a vilag nyelveinek felét 10 ezernél kevesebben
beszélik. Ez mar 6nmagaban is veszélyes helyzet,
amit csak fokoz, hogy a nyelvek tobb mint 80%-a
endemikus, azaz egy orszagban beszélt nyelv. Azaz
kiilsé segitségre nem szamithat. A magyar nyelvre
ez a megallapitds szerencsére nem érvényes, mert
a nyelvnek van anyaorszaga, s a kisebbségi sorsba
kényszeritett nyelvi kozdsségek az anyaorszagtol —
kedvezd politikai feltételek esetén, mint amilyen a
jelenlegi helyzet is — tdimogatast kapnak nyelviik, kul-
tarajuk megorzéséhez, s igy magyarként valo fenn-
maradasukhoz. Az aktualis orszaghatarokon tulnyuld
kulturalis-nyelvi nemzet kialakitasanak politikaja
sokat segit a kisebbségi magyarsag sorsan, hosszi
tavu sikere érdekében azonban hangstlyeltolodasra
volna sziikség: nem a demogréafia kérdésére, hanem a
nyelvre kellene fektetni a hangstlyt. Ahogy Pomozi
Péter tobb irasaban is megfogalmazta, ,,nem a fogyas
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okozza a nyelv elnémulasat, hanem az elnémulés a
nemzet fogyasat”.

S ezzel mar 4t is tériink az arnyoldalak rdévid
bemutatasara, amelyek, sajnos, szamosabbak, mint a
napos oldalak.

Mindenekelétt a politikai feltételekrdl kell szolni.
A Karpat-medencei magyarsag hataron talra sza-
kadt részének kiilonb6zé sorsok jutottak. Egyes
allamokban, példaul Szerbidban, Horvatorszagban,
Szlovénidban ¢és Ausztriaban a helyzet kedvezének
mondhato, legfeljebb az a kérdés meriil f6l, él-e a
helyi magyarsag a politika altal biztositott jogokkal,
lehet6ségekkel. Mas allamokban, koztik a térség
egyik-masik EU-s tagallamaban is kifejezetten hatra-
nyos a magyar identitas. A magyar — és mas kisebbsé-
gek — diszkriminalasa, hogy ne mondjam: elnyomasa
a nemzetpolitika részévé valt, a magyar kartyat sziik
latokorti nacionalista politika eszkdzeként hasznal-
jak. Ez a gyakorlat Eur6paban sem egyedi, volt hon-
nan tanulniuk. A fiatal nemzetallamok torekvése az
etnikailag, nyelvileg és kulturdlisan homogén térsa-
dalom megteremtésére nem tiiri a tobbségitdl eltérd
etnikumot, nyelvet és kultarat. De hasonlo jelenséget
tapasztalunk xenoféb nem fiatal allamok esetében
is — finnugor népekkel, nyelvekkel foglalkozdként
megtapasztalom az Oroszorszagi Foderacidé 6shonos
népeit sujtod gyakorlatot.

Holott tobb példa is idézhetd pozitiv kisebbség- és
nyelvpolitikara. Nem részletezem, csak megemlitem
Finnorszag, Svajc, Kanada esetét.

Egyuttal hangsulyozom, hogy egy orszag dek-
laralt kisebbségpolitikaja és az Gn. népi diplomacia
nem mindig esik egybe. Tapasztaljuk ezt Szlovékia,
Székelyfold és Karpatalja esetében is. Ismereteim
szerint az emlitett régiokban az egymas mellett é10,
kiilonb6z6 nyelvii népek békében megférnek egy-
massal, mig a politika kézbe nem 1ép.

Az adott orszag kisebbségpolitikaja kedvezot-
leniil befolyésolja a kisebbségi anyanyelvhez vald
viszonyt az €rintett lakossag maganszférajaban is.

A kétnyelviiség allitolagos negativ hatasait stly-
kolé propanda hatasara nem egy szinmagyar csalad
is a tobbségi nyelvi iskolaba iratja gyermekét, nem
gondolva arra, hogy az ott szocializal6d6 gyermek —
tisztelet a kivételnek — egy nemzedéknyi id6n beliil
elvesziti eredeti, kisebbségi identitasat, s veszi at a
tobbségi nemzetét. Ez a gyakorlat szinte kivétel nél-
kiil megfigyelhetd a vegyes hazassagok esetében.
Ellenpontként megemlithetok azok az oromteli ese-
tek, amikor a tobbségi nemzet tagja kisebbségi isko-
laba iratja csemetéjét.

Amikor néhany évvel ezel6tt, talan 2020-ban, egy
udmurt nyelvész, Razin, az udmurt parlament épiilete
elott az anyanyelvét sujtd torvény elfogadasa elleni

tiltakozasul felgyujtotta magat — s bele is halt sériilé-
sébe —, azt irtam emlékez0 irdsomban, nem 6ngyilkos
aldozatokat kell hozni anyanyelviink védelme érde-
kében, hanem hasznalni kell a nyelvet. Kisebbségi
létben ez, persze, nehezebb, mint az anyaorszagban,
tobb odafigyelést, nagyobb nyelvi tudatossagot igé-
nyel. Torekedni kell arra, hogy az anyanyelvii kom-
munikacié ne rekedjen meg a konyhanyelvi szinten,
mert — ha a tombmagyarsagban €16k a tobbségi nyel-
vet is csak konyhanyelvi szinten sajatitjak el — eléall
a kétfélnyelviiség.

Az anyanyelvvallalas ¢és -hasznalat felveti a
nyelvjaras kérdését. A hataron tali teriileteken épp-
ugy, mint az anyaorszagban a lakossdg nagyobb
része valamilyen nyelvjarast beszél. A nyelvjarast
beszéloket s a nyelvjarasokat gyakorta stigma-ti-
zaljak. Magyarorszagon a legutobbi valasztasok
elott a nyelvjarast beszéloket mindsithetetlen stilus-
ban bélyegezték meg, beemelve a kérdést a politika
eszkoztaraba. A hataron tili magyarokat is gyakran
gunyoljak nyelvjarasias beszédiikért, akik emiatt
attérnek inkabb a tobbségi nyelv hasznalatara. Azaz
a nyelvjaras nemzetstratégiai kérdéssé valik. Sokat
kell még — az anyaorszagban is — tenniink azért, hogy
a nyelvjarasokat értéknek tekintse a kozvélemény.
Az els6 1épéseket megtettiik, 2020-t6] december 1.
a magyar nyelvjarasok napja — Késler miniszter tr
jelentette be kozel harom esztenddvel ezeldtt —, ezen a
napon a Magyarsagkutato Intézet minden évben nem-
zetkozi konferenciat rendez a nyelvjarasok kérdésé-
r6l, a kdzelmultban a Vas varmegyei értéktarba beke-
rilt a vasi nyelvjaras mint szellemi kincs, irodalmi
folyoirat k6zol nyelvjarasban irt szépirodalmi értéki
irasokat, jelennek meg szépirodalmi alkotdsok, gon-
doljunk példaul az Gjabbak kozt Santha Attila székely
nyelvjarasbanirtmiiveire, de harom éve két vasinyelv-
jarasban irt szépirodalmi munka is napvilagot latott.

Az arnyoldalak egyikeként emlitheté a tobb
orszagra szakitott magyar nyelv szétfejlodésének
veszélye. A kisebbségi nyelvre a tobbségi erds hatas-
sal van, ezt éppen itt Karpataljan nem kell kiilono-
sebben hangsulyozni. Megfigyelésem szerint azon-
ban a szétfejlodés a hétkoznapi nyelvhasznalatban
nem okoz megértési problémat. Ahol viszont nem
kivéanatos, sot, egyenesen veszélyes lehet a szétfejlo-
dés, az a szakszokincs. El6fordulhat, hogy ugyanan-
nak a fogalomnak, jelenségnek tobb magyar nyelvi
elnevezése is kialakul, mert a terminologia-alkotas-
ban gyakran €lnek valamely idegen nyelv mintaként
valo felhasznalasaval. A nyelvjitas koratdl kezdve
a legutobbi idokig a magyar nyelv esetében ilyen
mintaad6é nyelv a német volt. Trianon utan viszont a
terminoldgia-alkotast befolyasolja a tobbségi nyelv,
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s igy keletkezhet — az anyaorszagi mellett — felvi-
déki magyar, karpataljai magyar, erdélyi magyar stb.
szakszokincs. Bizonyitja ezt a sziiletésnapjat tinnepld
tanszékkel k6zos maTer (magyar-magyar terminolo-
gia) projektiink eddig megjelent néhany filizete. A cél
az, hogy — kezdve az iskolai tantargyak terminolo-
gidjaval — Karpat-medencei magyar terminologiai
adatbazist hozzunk létre, eldsegitve ezzel az egyes
szakmdkon beliili megértést, s ne kelljen az egyér-

telmuség kedvéért magyar szakembereknek angolra
valtaniuk.

Zarasul csak buzditani tudok mindenkit, 6rizziik
meg anyanyelviinket, anyanyelvjarasunkat, mert leg-
tobbiinknek a nyelvjaras az anyanyelve, s ezt nem
kell szégyellni. S torekedjiink arra, hogy a tobbnyel-
viségnek, tobbkulturajusagnak inkabb a napos olda-
lai érvényesiiljenek.
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