3akapnarceKi ¢inonoriudi cryaii

PO34I 4
NITEPATYPO3HABCTBO

YK 398.21(477.87)(=511.141)
DO https://doi.org/10.32782/tps2663-4880/2025.39.3.10

ALLATSZEREPLOK A KARPATALJAI MAGYAR NEPMESEK C. 2019-BEN
MEGJELENT NEPMESEGYUJTEMENYBEN

ANIMAL CHARACTERS IN THE “TRANSCARPATHIAN HUNGARIAN
FOLK TALES” FOLK TALES COLLECTION, PUBLISHED IN 2019

Csuka Emoke,
orcid.org/0000-0003-1599-6026

[foeldado

Ungvadri Nemzeti Egyetem

Ukran—Magyar Oktatasi-Tudomanyos Intézet
Magyar Filologiai Tanszék

This study is about the Transcarpathian Hungarian folk tales. The research is dedicated to examining the animal
characters in the folk tales collection, published in 2019. The dialectical work and its accomplishments in the Department
of Hungarian Philology is also mentioned in the beginning of the study. The purpose of the research is to demonstrate
the main characteristics of the animal characters from the collection. This study also contains examination of subgenre of
fairy tales with animal characters. The focus is on the characteristic features and genres of the fairy tails we have chosen.

From the 52 fairy tales in the collection we have examined 12. Six of them contained animal characters. 3 were humor-
ous, 1 —a short story. Part of the animal characters have individual traits, but most of them have features that are generally
characteristic in Hungarian folk tales.

Different groups, types and themes are displayed in the fairy tales from the collection. We have studied before the fairy
tales from the collection ,Three gold arrow” (Harom arany nyilvessz8) where we also briefly summarized the history of
fairy tale collection in Transcarpathia and analyzed the three miner’s tales which occured in both of the mentioned above
colletions. These tales open up a totally new word for the reader, not only in the Transcarpathian, but the whole world’s folk
poetry as well, since the tales are about the living conditions and superstitions of salt miners from Solotvyno.

In this study we would like to point out the peculiarities of the tales with animal characters from the collection , Transcar-
pathian Hungarian folk tales”. It is important to know that both of the collections contain several mythical tales — the animal
characters of them we’ll examine in another article, therefore we won’t analyze them in this study.

Key words: fairy tales, animal characters, uniqueness, type, local features.

Y cTaTTi po3rmsaaaTbCs YropChKi HApOAHi kasku 3akapnatTs. [JocnimkeHHs npucBaYeHO aHanisy TBapuHHUX NepcoHa-
XiB 'y 36ipui HapoaHMX Ka3okK, BuAaHin y 2019 podui. Y BCTyni npuaineHo yBary AianeKkTonorivHii poboTi, Lo npoBoauTLCS
Ha Kadheqpi yropcbkoi ginornorii, Ta ii pesynsratam. MeTol JoCnigKeHHA € xapakTepuctuka obpasis TBapwvH, npeacTas-
neHux y 36ipui. Kpim Toro, npoaHanisoBaHo nigKaHpy Ka3ok, Y skux (irypytoTe TBapuHU, 3 aKLEHTOM Ha iXHi XapaKTepHi
0COBNMBOCTI Ta aHpoBy cneumdiky.

I3 53 ka3ok 36ipkn Byno npoaHaniaoBaHo 12: 6 i3 HXX — Lie Ka3ku Npo TBapWH, 3 — 'YMOPUCTWYHI TBOpY, 1 — ONoBigaHHS.
YacTvHa TBapUHHMX NEPCOHaXIB HadineHa iHaMBigyansHUMKU pucamu, npoTe BinbLicTe 06pasis Mae xapakTepHi ocobnu-
BOCTIi 3arafibHOYropCbKOi HapOAHOI Ka3KOBOI Tpaamuii.

Kasku 36ipku penpeseHTYoTb LUMPOKUIA CMEKTP CHOKETHUX TPy, TUNIB i TemM. PaHiwe Hamu BXe Oyno po3rnsiHyTo
HapoaHi ka3ku, npeacTaeneHi y 36ipui Tpu 30n0Ti CTPINK, a TakoX KOPOTKO BUCBITNEHO iCTOPIl0 30MpaHHSA HAPOAHMX Ka30K
Ha 3akapnatTi. Kpim Toro, 6yno npoaHaniaoBaHo Tpu fniereHam npo waxrapis, Wo npeacraeneHi B 06ox 3bipkax. Lli TBopu
PO3KPMBaIOTb YHiKarbHWIA CBITOMMSAA HE NyLLIe 3akapnaTCbKOi, a 1 yCiei yropcbKoi HApOAHOT TBOPYOCTI, OCKINbKW BUCBITIIO-
I0Tb YMOBU XMTTS Ta 3a6000HU conekoniB AkcanaTuHu.

Y ubOMy JOCRigKEHHI MM 30cepeannmn yBary Ha 0CObMMBOCTSAX Ka3ok 3i 36ipku 3akapnaTCbki YropCbKi HApOAHi Kasku,
ae irypytoTe TBAapUHHI NepcoHaxi. Baxnueo 3asHaunTy, Wwo 36ipka MicTuTb 6arato cnpaexHix (MichivHUX) Ka3ok, Binb-
LUICTb i3 SIKMX TaKoX NpeacTaBneHa y Tpbox 30M0TUX CTpinax. AHani3 TBapuMHHUX NepcoHaxis Byae 3aiNcCHEHO B OKpeMin
po6oTi, TOMY B LIbOMY AOCHIKEHHI NOr0 HEMAE.

Ka3sku 36ipku 4EMOHCTPYIOTb BEMUKY Pi3HOMAaHITHICTb 3a TMMOMOriEld Ta TemaTukot. LLlogo TBapuMHHUX NepcoHaxis,
TO AesKi 3 HUX MaloTb YHiKanbHi pUCK N NOKanbHUA KONOPWT, SK-OT AioBi ocobu, npeacTasneHi B kaskax 3onoTtun Tanep
negavoro cobakn Ta Monoga xiHka, xebpak i npasgmeun cuy. OgHak GinbLUiCTb NEPCOHaXIB Big3HAYaETLCA prUcCamy,
XapaKkTepHUMM AJ151 YrOPCbKOT HAapPOAHOI Ka3KoBOi TpaauLii, abo mMae nitepaTypHe NOXOAXKEHHS.

KntovoBi cnoBa: HapodHa Ka3ka, TBapuMHHWUI NEPCOHaX, 0COBNMBICTb, TUM, NOKarbHI pUCH.
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A népkoltészeti alkotasok gyiijtése az 1960-as
évek végén kezdddott az ungvari egyetem magyar
tagozatan. Ennek eredményeként sziiletett meg a
Hérom arany nyilvesszé cimii népmesegyiijtemény
1973-ban [5], majd a masodik kiadasa 1977-ben [6].
A 29 mesét tartalmazo népmesegyiijtemény Tordon
Akos irodalmi atdolgozasaban latott napvilagot.
Ebben az idészakban jellemzdek voltak ,,a nagyko-
zOnség igényeire is tekintettel 1évo kiadvanyok...,
amelyek atmenetet képeznek a népmesék tudoma-
nyos igényl lejegyzései és a konyvmesék kozott”
[16, 577.0.]. A mesekdtet 2001-ben jra megjelent
Zabszem Janko cimen [18].

2019-ben az ungvari Karpati Kiadé gondozasaban
egy ujabb kotet latott napvilagot, a Karpataljai magyar
népmesek [7] cimen. Ez a gylijtemény magéaban fog-
lalja a fent emlitett mesekotet meséit is, de ujabb,
eddig meg nem jelentett darabokkal is kiegésziil.
A kotet prof. Lizanec Péter eldszavat €s 53 mesét tar-
talmaz. Meg kell jegyezniink, hogy az emlitett kotet
sajnos, ahogy a korabbiak is, nem tesznek emlitést
az adatk6zIokrol és a szovegek szdrmazasi helyérol.

A kotet meséi nagyon kiillonbdzé csoportokat,
tipusokat és témakat jeleniteneck meg. Korabban fog-
lalkoztunk mar a Harom arany nyilvesszo c. kotetben
fellelhet6 valddi mesékkel [2], itt a karpataljai nép-
mesegyljtés torténetét is érintettiik roviden, valamint
a mindkét kotetben megjelend harom banyaszmondat
is elemeztiik [3], amelyekrdél elmondhato, hogy egé-
szen egyedi vilagot tarnak elénk, nemcsak a karpatal-
jai, hanem az egész magyar népkoltészet tekintetében
is, hiszen az aknaszlatinai sobanyaszok életkoriilmé-
nyeit és babonas vilaglatasat tarjak fel.

Jelen kutatasunkban a Kéarpataljai magyar népme-
sék c. kotetben talalhato allatszereploket tartalmazo
mesék sajatossagaira szeretnénk felhivni a figyelmet.
Megjegyeznénk, hogy a Karpataljai magyar népmesék
c. kotetben szamos valodi (mitikus) mese talalhato, de
ezek tobbsége szerepel A harom arany nyilvesszo c.
gylijteményben, amelynek allatsegitbivel, -szerepl6i-
vel egy késébbi cikkben foglalkozunk, ezért a valodi
mesék allatszerepldinek vizsgalatatdl itt eltekintiink.

A meseszovegeket a néprajztudosok tartalmuk
alapjan tipuskatalogusba rendezik. A folklortudo-
manyban hasznalt népmesetipusok katalogusat ere-
detileg német nyelven készitette el 1910-ben Antti
Aarne finn folklorista (1910), az indexet angolra for-
ditotta, feliilvizsgalta Stith Thompson amerikai fol-
klorista el6bb 1928-ban, majd ezt kibovitette 1961-
ben. A magyar folklorisztika 1953-ban kapcsolodott
a nemzetkozi kutatasokhoz, és Kovacs Agnes vezeté-
sével egy 0j magyar népmese-katalogus szerkesztése
kezd6dott meg. Eredménye a tizkGtetes Magyar nép-
mesekatalogus lett, amely 1982 és 2001 kozott jelent
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meg. 2004-ben a nemzetkdzi népmese-katalogus
ujabb kiadasara keriilt sor Hans Jorg Uther szerkesz-
tésében. Az Aarne/Thompson rendszerén alapuld
nemzetkdzi népmesék tipusai (ATU) alapvetden uj
kiadast jelentenek. Tobbek kozott a mesetipusok lei-
rasat pontositotta a szerzd, tobb mint kétszazotven uj
tipussal bovitve az indexet. A korlatozott elterjedésii
tipusokat viszont kihagyta az 0j mutatobol (Hans-
Jorg Uther). Ezt a tipusalkotast veszi figyelembe a
késziiloben 1évé Magyar Népkoltészeti Lexikon
(Szemerkényi Agnes).

Vizsgalodasunk soran a szakirodalmak koziil
elsdsorban a Magyar népmesekatalogus 1., 4. €s a
7. a és b koteteire, a Magyar Néprajzi Lexikonra, a
Magyar Néprajz V. kotetére, a Magyar népkoltészetre
tudtunk tamaszkodni. Ezek a kiadvanyok még az
Aarne-Thompson-féle katalogus 1961-ben megjelent
masodik kiadasat veszik alapul a népmesék miifaji
meghatarozasanal és osztalyozasanal (MNK 1., 26).

Nagyban segitette vizsgalatunkat Mikos Eva
tanulmanya is, amely A csillagszem juhasz c. mesén
keresztiil mutatja be az elébb emlitett és az ujabb,
Arne-Thompson-Uther-féle klasszifikacio kozotti
eltéréseket, felhivva a figyelmet egy nagyon is [énye-
ges kiilonbségre, hogy az 1j rendszerbol tobbek kdzott
kimaradt a novellamesék tipusa. A szerz6 igyekezett
feltarni az okokat, amely e tipus kezdeti besorolasa-
hoz és végiil a 2004-es nemzetkodzi osztalyozasbol
valo kitorléséhez vezettek. Ez a mi vizsgalodasunkat
is érintette, mivel az elemzett mesék koziil egyet e
kategoriaba illesztettiink. Ez a kutatas tovabba raéb-
resztett benniinket arra, hogy egyes torténetek elter-
jedését elosegitették a nagy ,,kozonségérdeklodésre”
szamot tartd gylijtemények (Benedek), a mesék tan-
konyvekbe vald bekeriilése, vagy ,,a mese vizudlis
megjelenitései..., amelyek a 20. szdzad masodik felé-
ben valtak meghatarozoakka” [16, 574.0.]. A szerzo
megjegyzi, hogy talan leginkabb e csoport, vagyis a
novellamesék darabjait érintette ,,az irodalmi termé-
szetliség”, valamint ezeknél a tipust meséknél el6-
fordulhat ,,egy nem feltétleniil a szobeliségbdl szar-
maz6 adatnak a szobeliségbe valo bekeriilése pusztan
irott el6zmények alapjan is” [16, 574.0.].

Szintén nagyon informativ volt Balazs Géza cikke,
amelyben a zoomorfizmus és az antropomorfizmus
kapcsan azokat a kulturalis és miivelodéstorténeti
jelenségeket mutatja be, amelyek az allat és az ember
szoros kapcsolatat, atmeneteit tliikr6zik. Ennek kap-
csan tesz emlitést tobbek kdzott az allatmesék erede-
térd és sajatossagairol is: ,,Az allattorténet a minden
emberi kultraban meglévo allatmitoszokbdl eredez-
tethetd, Gsi és univerzalis miifaj. Allatmese (fabula),
allatregény, allatfilm stb. miifajmegnevezéssel napja-
inkig €16, eleven miifaj mind a folklorban, mind az
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irodalomban, mind pedig a hagyomanyos €s a modern
(digitalis) tomegkulturdban. Az allattorténetekben az
allatok az emberekhez hasonloan viselkednek: gon-
dolkodnak, beszélnek, cselekszenek. A befogado
(torténetmeséld, hallgato, olvaso) pedig nem csodal-
kozik ezen, hanem ezt a legtermészetesebb dolognak
veszi” [1, 357.0.].

Meg kell emliteniink, hogy a népmesék tanulma-
nyozasaban nagyon gazdag az ukran szakirodalom.
Alapos tajékozodassal szolgalnak Leszja Musketik
munkai, aki tobbek kozott elvégezte az emberalakok
szemszOgébol a karpataljai ukran €és magyar népme-
sék 0sszehasonlitd vizsgalatat [20], tovabba az ukran
népmesék szereploit is elemezte 2014-ben megjelent
tanulmanyaban. Itt kiilon fejezetben foglalkozik a hdst
segitd karakterekkel, az allatok koziil a 16 alakjat emeli
ki [21]. Erdekes Marina Demedjuk cikke is, amely-
ben altalanossagban foglalkozik ukran népmesék
allatszereplOinek etnokulturalis sajatossagaival [19].

A Magyar Néprajzi Lexikon a Magyar népmese-
katalogus felosztasara alapozva kiilonit el allat-, for-
mula-, novella-, realis, valodi (mitikus- vagy tiindér),
legenda-, bolond-, ostoba 6rdog meséjét és ratotiada-
kat (falucsufolokat) [13].

Az éllatok szerepeltetése a népkdltészetben
Europa-szerte megtalalhato. ,,A magyar népmiivészet
altal alkalmazott allatalakok korban és eredetre nézve
igen eltéréek, talnyomo résziik azonban valosagos
allat stilizalt képe; fantazia-allatalakok, mese-alla-
talakok csak elvétve fordulnak el6” — fogalmazza
meg a néprajzi lexikon [11].

A népmesék vilagaban az allatok szerepeltetése
ennél gyakoribb. A karpataljai magyar népmesegytij-
temény meséinek mar korabbi olvasasa soran felfi-
gyeltiink az allatszereplok szerepeltetésnek gyako-
risagara. Jelen elemzés célja éppen ezért a kotetben
eloforduld allatszereplok és mesék csoportositasa,
sajatossagaik vizsgalata.

Az allatszerepldk, allatmesék jo alapot adnak a
problémak atgondolasara, az elmélkedésre. A mesék-
ben szerepld allatokon keresztiil bizonyos személyis-
égjegyek, cselekedetek, érzések keriilnek kifejezésre,
rajtuk keresztiil akar tarsadalmi jelenségek és igaz-
sagtalansagok is feltarhatoak, nagy szerepiik lehet
a félelmek, szorongasok feloldasaban. A Magyar
népmesekatalogus elsé részének bevezetdje is egy
Vitkovics Mihaly-idézettel indul A falusi tanitod és
tanitvany c¢. miivébol, ahol a szerz6 nagyon szelleme-
sen mutat ra arra, hogy az allatszereplokon keresztiil
olyan igazsagok is a felszinre keriilhetnek, amelyeket
egyebként nehéz lenne egyéb kontextusban megszo-
laltani. (Itt meg kell jegyezniink, hogy adott esetben
ez a gondolat ugyan az esopusi mesékre vonatkozik,
de igazsagtartalma valdjaban ennél széleskortibb.)
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Kilon miifajcsoportja van az allatmeséknek a
népmesék kozott, ezt mind az 1962-es, mind a 2004-
es klasszifikacio jegyzi. A magyar népmesekatalogus
elso kotete ezekkel a mesékkel foglalkozik. Eszerint
az ilyen népmesékben az allatok emberként gondol-
kodnak, beszélnek és cselekszenek anélkiil, hogy az
emberi szereplokben, a meséloben, vagy a hallgatok-
ban azt az érzést keltenék, hogy egy természetfeletti
jelenség szemtanui lennének, ellentétben a tiindér-
mesével, amelyben az allatok, ha gondolkodnak,
beszélnek és cselekszenek, mindig természetfelet-
tiek. A magyar folklorisztikaban a kovetkez6 allat-
mese klasszifikacié honosodott meg: ,,a) az ezdpusi
mese vagy tanité mese (— farkas és a barany, a, —
roka és a hollo, a, — tlicsdk és a hangya, a, stb.);
b) a gyermekmese (— kismalac és a farkas, a — félig
nyuzott bakkecske, a, — kacorkiraly, a stb.) és ¢) —
mondokamese (a koro és a kismadar, — kakaska €s a
jércike, a, — icinke-picinke stb.)” [12].

Az allatokrol sz616 mesék kozott is el6fordulnak
és kisebb 6nallo csoportot alkotnak a természetma-
gyarazd mesék, amelyek az emberi kornyezetben €16
allatok tulajdonsagait, hangjait, szokasait magyaraz-
zak és értelmezik. A természetet magyarazd mesék
mogott természeti jelenségeket magyarazé mitoszok,
valamint valds tapasztalatok és megfigyelések allnak.
,»Ezen belil is alcsoportnak tekinthet6k a hangutanzo
mesék €s az igaz mesék, melyek a mondara jellemz6
eszkozokkel abrazolni és igazolni torekszenek az
allatokkal kapcsolatos, korabban tudomanyosnak
tartott ,,I¢lektani” megfigyeléseket (Ne igyal elore a
medve borére!: a medve nem bantja a halott embert;
— Markalf macskéja: mi erdsebb, a természet-e
vagy a szokas? — a természet stb.).” Az allatmesék
a magyar népmesekincsnek csak az Ot szazalékat
alkotjak, tehat viszonylag szerényebben képviselte-
tik magukat [12].

A Karpataljai magyar népmesék kdtetben is talal-
hat6é néhany allatmese, amely a természetmagyarazo
mesék kozé sorolhatdé A szerelmes tiicsok c. torté-
net, amely arra probal megfejtést adni, hogy a békak
miért csak tavasszal kuruttyolnak olyan hangosan és
késébb mar nem.

,Ha a tondl jartok, észrevehetitek, hogy csak
tavasszal lehet hallani a békakorust, mert késobb
mar a viz alatt folytatjak a dalolast.” [7, 9.0.].

Ennek oka, hogy a békakorus vezetését sok siker-
telen proba utan atvette a tiicsok, 6 pedig lekiildte
a békakat a té6 fenekére hangoskodni, hogy ne f4j-
jon az allatok feje t6liikk. Késobb a sajat eskiivdjére
meghivta ket muzsikalni, de mivel ezt a viz alatt
tették, a tiicsok lakodalma ,,nagy csendben telt el”.
A mese egyébként az egyéb allatok és targyak tipu-
saba tartozik.
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Ugyancsak a természetmagyarazé mesék, €s azon
beliil is leginkabb a hangutdnzd mesék kdzé sorolhatd
A szarka meg a farka c. mi, amely részben a szarka
tolvaj természetére mutat ré, részben a ,, Birrrja a
farka, birrrja a farka” kifejezéshez hasonld cser-
regést is megmagyarazza. Az allatmeséken beliil a
madarakat szerepeltetd tipusba tartozik.

Erdekes A tudés kakas c. torténet is, amely rész-
ben a kakasok pontossagat, részben pedig a szélkaka-
sok eredetét is magyarazza: a kakast a pontos jelzésé-
ért elobb a farao, utobb pedig a szellemek fejedelme
jutalmazza meg tobbek kodzott azzal, hogy rola min-
taztak meg ,,a haztetékon a szélkasokat” [7, 15.0.].
Ezért akar az eredetmagyarazo mesékhez, de funk-
ciojat tekintve a gyerekmesékhez is sorolhatd. Itt
megjegyeznénk, hogy az eddig emlitett mesék meg-
jelentek Kiraly Benedek Lérinc A szerelmes tiicsok
¢s tarsai c. kiadott sajat kotetében is, 1991-ben [8].

Az 4llatmeséken belill funkcidjukat tekintve a
gyermekmesék kozé sorolhatd A kis malac és a far-
kasok c. mese, amely a kozismert farkast leforrazo
torténetet meséli el €s nem kiilonbozik az altalanosan
ismert valtozattol. Ez a mese a vadallatok és hazialla-
tok tipusba tartozik.

Ide sorolhaté az elemzett kotetbdl A szegeny
ember és a roka torténete is, amelyben el6bb a roka
segiti a szegény embert abban, hogy miként jarjon tal
a medve eszén, majd a szegény ember ebbdl okulva
becsapja a rokat. Itt is megjegyezhetjiik, hogy a mese
nem hordoz helyi jellemzoket. Tipusat tekintve a
mese az ember és a vadallatok csoportba tartozik.

Ide tartozhat még A lusta kutya aranytallérja c.
mese, amely Iényegében A kiskakas gyémant felk-
rajcarja c. ismert torténetre emlékeztet. Itt az ellen-
fél a torok kiralyfi, aki elveszi a lusta kutya altal a
szemétdombon talalt aranytallért. Ezt probalja a lusta
kutya visszaszerezni tole, amiért kiilonboz0 biinteté-
seknek vetik ala. A megprobaltatasok pedig a kutba
dobas, a tlizbe dobas, a hangyabolyba dobas, vala-
mint a kiralyfi bugyogdjaba valo elrejtést jelentik. Itt
egyértelmiien az egyébként lustanak jellemzett kutya
kitartasa €és szegény gazdajahoz val6 hiisége keriil a
kozéppontba. Sajatos a mese abbdl a szempontbdl,
hogy a kutyahoz ritkabban kapcsolhat6 a tétlenség-
nek a jelzéje. A népmesékben altaldban egyéb alla-
tokhoz kapcsolodik ez a jellemzd és a torténetben
meg is oldodik ez a lustasag, hiszen a kutya mindent
elkovet, hogy gazdajanak megszerezze az aranytallért
¢és éppen ezért mar korantsem mondhatjuk lustanak.
A mese leginkabb a haziallatok tipusba sorolhato.

Az allatmesék mellett talaltunk még allatszereplo-
ket az Un. tréfas v. realis mesékben is. ,,A népmesék
egy masik jeles csoportja az Un. tréfas mesék, melyek
a magyar népmesekincs mintegy 12 szazalékat alkot-
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jak. Ezek a mesék, ha nemegyszer atjatszanak is a
tiindéries mesék csodakkal atszott vilagaba, vasko-
sabbak ¢és realisabbak az elébbieknél, s néha eléggé
kiméletlen humorral mulatnak a gydngébb botlado-
zésain, s ha a gonosz porul jar, hat a tréfas mesében
alaposan elveszi biintetését” [9]. A Balassa—Ortutay-
féle megfogalmazasnak kissé ellentmond a Magyar
Néprajzi Lexikon, amely inkabb a realis mese, rea-
lisztikus mese elnevezést helyezi el6térbe, valamint
kizarja a ,,csodas elem” jelenlétét [15]. Meg szeret-
nénk jegyezni, hogy azért nem a novellamesék tipu-
saba soroltuk az alabb felsorolt darabokat, mivel a
szakirodalom a novellameséknél megjegyzi, hogy
,» lartalmi vonasai k6z¢ tartozik, hogy ugyanugy kira-
lyi udvarban vagy férangu kdrnyezetben jatszodik le,
mint a mitikus mesék, ellentétben a realis mesékkel,
melyeknek hdsei polgarok, iparosok, parasztok™ [14].

Ebbe csoportba sorolhaté a kdtetbdl 4 borbély meg
a szegény ember c. mese, amelyben elobb a borbély,
kés6bb pedig a szegény ember vezeti félre a masikat.
Az allatszerepld a mesében a szamar, amit meg kel-
lene nyirnia borbélynak, de inkébb visszaszolgaltatja
a szegény ember nyergét, amit arra hivatkozva vett
el, hogy az egész ,,szamarterhére” alkudott. A visz-
szavagas a szegény ember részér6l hasonloan alakul,
ugyanis 6 a sajat és a tarsa ,,beretvalasara” alkuszik
meg. Az allatszerepld itt nem tevékeny szerepld,
viszont a mese megoldasat szolgaltatja a torténetben.
A népmese a torténetek egy emberrdl, az okos ember
tipust mesék kozé sorolhato.

Hasonlo jellemzdi vannak A rest macska torte-
nete c. mesének is, ahol a férj a lusta feleséget akarja
elébb a macska bantalmazasaval munkara 6szto-
nozni, végiil a feleség hatara teszi szegény joszagot
¢és a macska testi fenyitésével birja rd a feleségét a
hazimunka elvégzésére. A népmese tipusat tekintve
a hazasparok tematikat megszolaltatdé mesék kozé
sorolhato.

A menyecske, a koldus és az igazmondo bagoly
c. mesében is jelen van egy madar szerepld, ez a
bagoly. A mese szerepel mar a Harom arany nyil-
vesszO ¢. népmesekdtetben is. A torténetben a fiatal
feleség csak a szeretdjét kényezteti finom falatok-
kal, az id6s férjének viszont csak maradékokat ad.
Ezt lesi ki a koldus €s a baglyanak kitalalt (,,igaz-
mondd”) tulajdonsdgara hivatkozva jobb ellatast ér
el, leleplezve azt, hova is rejtette a fiatal menyecske
az eldugott kosztot. A férj végiil megvasarolja a bag-
lyot, de annak ,,igazmond6” tulajdonsagara innent6l
kezdve nem lesz sziikség, mivel a feleség attdl valo
félelmében, hogy leleplezddik, magatol adja eld az
¢élelmet. A bagoly itt a bolcsesség szimbolumaként
is értelmezhetd, és szerepeltetése egyedivé is teszi a
torténetet. Ez a népmese is tipusat tekintve leginkabb


https://mek.oszk.hu/02100/02115/html/4-50.html

3akapnarceKi ¢inonoriudi cryaii

a hazasparok tematikat megszoélaltatdo mesék kozé
sorolhatd. Mindharom realis mesében a megoldas az
allatszereplok jelenlétéhez kotheto.

A mesék egyik ismert csoportjat képezik a novella-
mesék, amelyek a kozépkorban jelentek meg és elru-
gaszkodva a mesei hagyomanyoktdl a helyszin és a
személyek pontosabban behataroltak, a mesék pedig
realisztikusabbak, ,,magikus elemeket nem tartalmaz,
hése nem természetfeletti magikus tulajdonsagokkal
rendelkez6 emberfeletti 1ény, hanem eszes, lelemé-
nyes férfi vagy no, akit amellett még a szerencse, a sors
is segit vagy akadalyoz” [14]. Ahogy fentebb is jelez-
tiik, tartalmukra jellemzd, hogy elékeld kérnyezetben
jatszodnak, a torténetek hasonlok a mitikus (valodi)
mesékhez, de a csodas elem hianyzik beldliik, for-
majukat tekintve nem annyira zartak, valamint egyes
formai elemeket megériztek, mig masokat elhagytak.

A novellamesék kozé sorolhato a kotetbol 4 kirdly
és a fehér hollo, amely azt taglalja, hogy a kiraly
olyan torténetet kér a hollotol, amelyet még nem hal-
lott, vandorutra indul, talalkozik is a holloval, erre

az megtréfalja, és a kiraly a végén rajon, hogy ezt a
torténetet, amelynek egyébként szereplgjévé is valik,
sajat magarol még valoban nem hallotta. A mesében
a kiraly mar Matyas kirdlyként van megnevezve.
Alcsoportjat tekintve a mese a talpraesett cseleke-
detek és szavak, ezen belill pedig a Matyas-mesék
tipusba tartozik. Bar itt meg kell jegyezniink, hogy
az allatszereplo a talpraesett, a félrevezetett személy
pedig Matyas kiraly. Ez a mese is megtalalhato Kiraly
Benedek Lorinc kotetében [8].

A Karpataljai magyar népmesék 53 mesét tartal-
maz6 kotetébdl 10 mesét emeliink ki és vizsgaltunk
meg. Ezek koziil a mesék koziil 6 allatmesének, 3 tré-
fas mesének, 1 novellamesének bizonyult. Tipusaikat
¢és a megszolaltatott témakat tekintve a mesék nagyon
sokfélék, de az allatszereplok tekintetében elmond-
hatjuk, hogy koziiliikk néhany hordoz egyéni vonaso-
kat, helyi szinezetet, ilyen 4 lusta kutya aranytallérja
és A menyecske, a koldus és az igazmondo bagoly, de
tobbségiiket a kozos magyar népmesekincs sajatossa-
gai, vagy esetleg irodalmi hattér jellemez.
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