Bunyck 37

YK 811.112.2
DOI https://doi.org/10.32782/tps2663-4880/2024.37.21

AKAJIEMIYHE MUCbMO: EPEKTUBHICTb «CHPOT'O» BAPIAHTY BHAIIMCAHHI
JAUNJIOMHOI(MATICTEPCHKOT)POBOTU3®LIOJOTTYHUX CHEIIAJIbHOCTE R
(3 IPUKJIAJIOM HAYKOBOTO JOCJLI)KEHHS 3 TPAMATUKHA HIMELLKOi
MOBM)

ACADEMICWRITING: THEEFFECTIVENESSOFTHE “RAW”VARIANTINWRITING
OF A DIPLOMA (MASTER’S) THESIS IN PHILOLOGICAL SPECIALTIES
(WITHAN EXAMPLE OF ASCIENTIFIC RESEARCHING ON GERMAN GRAMMAR)

Tkauyk H.O.,

orcid.org/0000-0002-0668-7953

doxkmop @inocodii,

doyenm Kageopu Himeywvkoi Qinonoeii

IHpuxapnamcovkoco HayionanvHozo yHigepcumemy imeri Bacuna Cmeganuxa

Maubka I'.M.,

orcid.org/0000-0003-0672-6657

cmapwiutl guknaoay kagedpu Himeyvkoi ginonoaii

Ipuxapnamcvkoeo HayioHarbHo2o yrieepcumemy imeni Bacuna Cmeganuka

CratTa po3rnsgae niarotoBKy «CMpOroy» BapiaHTy TEKCTY HAyKOBOrO AOCHIMKEHHS B paMKax AMMIIOMHOI (MaricTepcbKoi)
pob0TK AK ePEKTUBHMIN IHCTPYMEHT Ta eTan B NPOLEC HaNMcaHHA Liei poboTn Ana 3000yBaYiB OCBITHIX PiBHIB 3 dhinonoriy-
HUX crevlianbHOCTeR. TeopeTuYHI TBEPAXKEHHS CTATTi MOXYTb OyTN BUKOPUCTaHI TakoX A5 aHanidy e(peKTUBHOCTI «CUPOrox»
BapiaHTy TEKCTY AMNIIOMHOI (Marictepcbkoi) poboTu 3 HedinomnoriyHmnx cneuianbHocTen. MpaKkTUYHUIA NPUKNag «CUporoy
BapiaHTy Ta OnpaLbOBaHOr0 PefaroBaHOro BapiaHTIB YaCTWMHWM HAYKOBOMO AOCHIMKEHHS Ha Temy 3 rpamaTvku CyyacHol
HiMeLbKOi MoBU « Tempus vs. temporale Konstruktion» Bkasye Ha TeXHi4Hi 0COBNMBOCTI «CUPOro» BapiaHTy, JEMOHCTPYHUM
nepexig Bif «CUMpPOro» BapiaHTy A0 KiHLEBOrO BapiaHTy, MiAKPECIOYM TUM CaMUM €(DEKTUBHICTb «CMPOro» BapiaHTy.

B cratTi nogaHi OCHOBHI xapakTepucTUK1 AMMNOMHOI (MaricTepcbkoi) poboTu 3 hinonoriyHnx cnewiansHocTen, 4o
AKMX HanmexaTb TEOPETUYHUI Ta NPaKTUYHMI (EMMIPUYHMIA) PO34iNK, ONMUCaHi CiM eTaniB il HaNNCaHHS, cepeq SKMX eTan
MiArOTOBKU «CUPOroy» BapiaHTy TEKCTY 3HAX0AMTbCA Ha 5-y Micui, nicnsa sikoi BigbyBaeTbCA onpaLtoBaHHS TEKCTY Ta NOro
KiHLEBe pegaryBaHHs sk — BiAMNOBIAHO — 6-uiA Ta 7-ui eTanw.

CraTTs Nnofjae AeB’ATb KPOKiB NiArOTOBKM «CMPOro» BapiaHTy AUNIOMHOI (MariCTepCbkoi) poboTu, 0 OCHOBHUX 3 SIKUX
Hanexarb cnigyBaHHs 3a mraHom/ 3MICTOM OMMNNOMHOI pobOTW, HOTYBaAHHSA OYMOK, 3MICTOBE OCOPMIEHHS OYMOK, He
Gepyun 40 yBarv MOBHO-CTUMICTUYHE ODOPMITIEHHS, TUMYACOBE iIrTHOPYBaHHS MPaBOMUCY Ta CTUMIO MPU HOTYBaHHI AyMOK
Ta igen. CTaTTs No4ae YOTMPY OCHOBHI XapakTEPUCTUKN «CMPOro» BapiaHTy TEKCTY AWNIIOMHOI (Marictepcbkoi) poboTu,
AKi NoNAralTb B TOMY, WO «CUPWIY BapiaHT MICTUTb BCi OCHOBHI KOPOTKI KOHUENTYyanbHi TBEpAKEeHHS, 6e3 iX KiHLeBoro
MOBHOTIO 0CPOPMIIEHHS YM NPaBUMBHOI CTPYKTYPU, LLOO BU3HAYUTY iX MPaBUIIbHY NOCMNIAOBHICTb B TEKCTI HAYKOBOrO JOCHI-
[DKEHHS, nokasaTu aBTopy Xid AYMOK Ta YMOXIIMBUTU NOBA4YMTN OCHOBHY KOHLIENTYyaslbHYy MiHilo HayKOBOro AOCHIOXKEHHS,
sIke NPeacTaBnsie AMNNOMHa (mMarictepcbka) pobora.

Pesyneratv ctatti MOXyTb OyTV BUKOPUCTaHI ANS METOAMYHUX PEKOMEHAAUiNn 3 opraHisalii HanncaHHA AUNIOMHOT
(marictepcbkoi) poboTM Ta METOAMKM OpraHisaLii HaykoBKX AOCHIAKEHb.

Kno4yoBi crnoBa: «cupuit» BapiaHT, OCHOBHI KOHLENTyanbHi TBEPOXKEHHS, pefaryBaHHs, NOCMi4OBHICTb, CTPYKTYpa,
eTan HanvcaHHsl, HayKoBe AOCIIKEHHS, Xif AYMOK, TEKCT AMMNOMHOI (MaricTepcbkoi) poboTy.

The article deals with the preparation of a “raw” variant of the text of a scientific research within the framework of a diploma
(master's) thesis as an effective tool and stage in the process of writing this work for students of philological specialties. The
theoretical statements of the article can be used to analyze the effectiveness of the “raw” variant of the text of a diploma (mas-
ter's) thesis in non-philological specialties. A practical example of the “raw” and revised variants of a part of a research paper
on the grammar of modern German “Tempus vs. temporale Konstruktion” indicates the technical features of the “raw” variant,
demonstrating the transition from the “raw” to the final version, thus emphasizing the effectiveness of the “raw” variant.

The article presents the main characteristics of a diploma (master's) thesis in philology, which includes theoretical and
practical (empirical) sections, describes seven stages of its writing, among which the stage of preparing the “raw” variant of
the text takes the 5th place, followed by the revision of the text and its final editing as — accordingly — the 6th and 7th stages.

The article presents nine steps in preparing a “raw” variant of a diploma (master's) thesis, the main ones being following
the outline/content of the thesis, noting down thoughts, arranging thoughts in a meaningful way without taking into account
the language and stylistic design, temporarily ignoring spelling and style when noting down thoughts and ideas. The article
presents four main characteristics of the “raw” variant of the text of a diploma (master's) thesis, which are that the “raw”
varaint contains all the main short conceptual statements, without their final linguistic form or correct structure in order to
determine their correct sequence in the text of a scientific research, to show the author the sequence of thoughts and to
make it possible to see the main conceptual line of the scientific research.

The results of the article can be used for methodological recommendations on the organization of writing a diploma
(master's) thesis and methods of organizing scientific research, which is represented by a diploma (master's) thesis.

Key words: “raw” variant, main conceptual statements, editing, sequence, structure, writing stage, scientific research,
train of thought, text of a diploma (master's) thesis.
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IlocranoBka mnpodsemu. CrarTs CTaBUTH 3a
METY TOKa3aTH, 110 HAMCaHHS «CHUPOTO» BapiaHTy
Marictepcbkoi podotn (MP) 3 dimomoriuanx crerri-
AIBHOCTEH € He IWIIe OAHHMM i3 CEMH eTalliB Mpo-
necy HanvcanHs MP, aie # Takox HOro e()eKTUBHUM
eTaroM, sIKui 3a0e3reuye BUCOKY SKICTh HayKOBOTO
JIOCITIJPKEHHS, HOTO YCIHIIIHKUIA 3aXUCT Ta TOTYE JI0
(MOXHMBHUX) HACTYMHUX HAyKOBUX JIOCIIIKEHbD.
Crarts mpornoHye aHami3 e()eKTHBHOTO HANMCAHHS
MP 4epes «cupuii» BapiaHT, SIKAW TOIIEpe/HKAE Ta
JIOTIOMAara€ YHUKHYTH TPYIHOIIIB, HA SIKi HaTparuis-
10Th 37100yBaui OCBITHBOTO PiBHA «Marictp», mparo-
04X HaJ| TEMOIO HAyKOBOTO JOCIHI/DKEHHS B paMKax
TUTIIOMHOT (MaricTepchkoi) podorn. OCHOBHI Te3H
CTaTTi MOXKYTh OyTH BUKOPHCTaHI SIK KOHCYJIbTaTHB-
HUI MaTepial Ui HalMCaHHsI 1HIINX HayKOBHUX POOIT
(xypcoBa pobota, pedepar, HayKoBe ecce, HayKOBE
€KCIT03¢ TOIIIO).

AHai3 ocTaHHIX XOCTiIKeHb i myOsaikamiii.
SIKIIIO TOBOPHUTH PO TEMATHKY JOCIIIKECHB, SIKi CTO-
CYIOThCSl HAIIMCAHHS MariCTepChbKUX YH 1HIUX Hay-
KOBHX POOIT, TO 110 Hel 3/1e01IbIIoro HajIeXarh opra-
Hi3allisi poOOTH HaJl TEMOIO HAYKOBOTO JIOCIIIJKCHHS,
MpaBuiIa UTYBaHHS HAYKOBUX JDKEpEN, IMOIIYK Ta
OTIpaIlfOBaHHS HAYKOBOI JiTepaTypu. HaykoBi mocmi-
JOKeHHSI Ha TEMaTHKy aKaJeMiYHOTO IHChMa, SIKi
3HAXOMATHCS B IIEHTPI yBaru BITYM3HSHHUX Ta 3apy-
ODKHUX BYCHHUX, CTOCYIOTHCS MPOOJIEMH HAYKOBOT'O
MMMCEMHOTO MOBJICHHS, I1HITUMH CJIOBAMU SIKOCTI
IHTCJIEKTyaJIbHIX TECTOBUX MPOJYKTIB, YU aHOTY-
BaHHIO Ta pedepyBaHHIO TEKCTIB. bepyun mo yBarw,
0 OCBITHS KOMITOHEHTa «AKaJeMidHE MHCHMOY
HAJISKUTh JI0 HABYAJIHHUX IUIAHIB OCBITHIX IIPOTpam
MiATOTOBKH 300yBaviB OCBITHIX PiBHIB JIUIIE HETOB-
THi 9ac, TO IOCIIPKEHHS 31€01IbIIOr0 pO3IIIsIat0Th
HEOOXIIHICTh OCBITHBOI KOMIIOHEHTH, IPOTpaMu
KypCcy Ta BIPOBAKCHHS aKaJIeMidHOTO IiHIIIOMOB-
Horo nuckMa [1, c. 328].

IMocranoBka 3aBaanusi. CTaTTs Mae ONUCaTH
«cupuit» Bapiant MP, iioro 3aBgaHHsi Ta LT, PO3-
IJSIHYTH METOAM Ta KPOKU HAIUCAHHS «CHPOTOY
BapiaHTy, BKa3aTH Ha €()eKTUBHICTH IUX METOIIB MPH
HaIMCaHHI MaricTepchkoi poOOTH, MOMATH TPHKIAT
YPUBKY «CHPOTO BapiaHTy» HayKOBOTO JIOCIiKEHHS
3 rpaMaTHKU HIMEIBKOT MOBU Ha Temy «lempus Vs.
temporale Konstruktion», onucatu mnepexin Bij
«CUPOTO» BapiaHTy JI0 KIiHIIEBOTO BapiaHTYy, 3aIpo-
TTOHYBAaTH YacOBI PaMKH ITATOTOBKHA «CHPOTO Bapi-
aaTy» MP. Crarts mae OyTu 0a3010 15 TIOAAITBIIIOTO
JOCIiKeHHS €(DeKTUBHOCTI «CUPOTOY» Bapianty MP
3 TOUKH 30py HayKOBOTO KepiBHUKa MP.

Bukaax ocHoBHoro marepiaiay. B cywacHnx
yHiBepcuTeTax YKpaiHu 37100yBalOTh BHIY OCBITY
Ha JIBOX PIBHAX: MepIIoMy 0akalaBpChKOMY Ta Jpy-

roMy maricrepchbkomy. HaBuaHHS Ha npyromy piBHI
3aBEPIIYETbCA 3aXMCTOM JAMIUIOMHOI (Marictep-
cbKoi) pobotu. LlpoMy 3aXuCTy mepeaye HarucaHHs
JUIJIOMHOT  (Marictepcbkoi) poboru. B [2, c. 2]
MOJIaHO, IO «IUIUIOMHA poOoTa — IIe CaMOCTilHa
HAyKOBO-JIOCITITHUIIbKAa KBamiQikariiiHa mpars, 1o
CHUHTE3Y€ TIJICyMOK TEOPETUYHOI Ta MPaKTHIHOL
MiJITOTOBKU B ME)XaX HOPMATHUBHOI Ta BapiaTUBHOL
CKJIaJJOBUX OCBITHIX MpPOrpaM MiATOTOBKHU (haxiBLiB
JIpyroro (MaricTepchbKoro) piBHS BHIIOT OCBITH Ta
€ hopMOI0 KOHTPOITIO HAOYTHX CTYICHTOM Y TIPOIIeci
HABYaHHS IHTETPOBAaHUX 3HaHb, YMiHb 1 HAaBHUOK,
HEOOXITHHUX JIs BUKOHAHHS NpodeciiHuX 000B’s3-
kiB». JluriomHa (Maricrepchka) po0OOTa HAJICKHUTH
JI0 HAyKOBUX JOCII/PKEHb, SIKI CIYI'YIOTh IOIIH-
PEHHIO HAyKOBMX BHCHOBKIB, BIJPI3HSIOUUCH BiJl
IHIMTUX BUIIB HAYKOBHX POOIT THM, IO TUIIJIOMHA
(maricTepchka) po0OoTa He MyOTiKYy€eThCS, a Ma€ Tiepe-
IyCiM XapakTep MepeBipKH.

Hamucannst muruioMHoi (Marictepcbkoi) poOOTH
3MIMCHIOETBCS: (1) Ha TIEBHY TeMy, sIKa 3amporio-
HOBaHAa BUKJIamadeM ¢axoBoi Kadenapu, SKHA 3To-
JIOM CTa€ KEPIBHUKOM JHIUIOMHOI (MaricTepchbKoi)
pobotu, BUOpaHa caMOCTIHHO 3100yBa4yeM i3 CIIHCKY
3allPONIOHOBAaHUX TEM HAayKOBUX JOCIHiIKeHb Ta
3aTBep/KeHa Ha 3acizaHHi ¢axoBoi Kadenpu;
(i1) 3a iHIUBIAYaTBHAM TUIAHOM, TTOTOJKEHUM KEpiB-
HUKOM Ta 3100yBadeM; (iil) BIAMOBIAHO IO 3MICTY,
SIKUH 10 KIHIIEBOTO HAITUCAHHSI POOOTH MOYKE BBaka-
TUCS POOOYHM 3MICTOM (IIJIAHOM), TIOPSA[T 3 poOOUUM
3aroioBkoM MP.

Buxoasuu 3 toro, mjo MP mae xapakrtep nepe-
BIpPKH, SIKUI TIOJIsITae B MepeBipii 3710HOCTI aBTopa,
MIPAIIOBATH CaMOCTIHHO HaJ| HAyKOBOIO TEMOIO, TIpa-
BUJIbHA OpTaHi3allis MiJrOTOBKH JUTUIOMHOI poOOTH
€ HaITO BakauBa, 00 Bix Hel 3aI€KHUTH SIKICTb
JUIJIOMHOT po0OTH, 30epeKeHHs 3aliKaBIeHOCTI 0
TEMU JIOCIJKCHHST Ta MOTHBAIlisS yCIIIIHOT POOOTH
HaJl HETO.

Jlo opramizamnii HamwcaHHS IUTUIOMHOI (Maric-
TEPCHKOT) POOOTH HAJIEKUTH IMiJITOTOBKA TaK 3BAHOTO
«CHUPOTOY» BapiaHTy pOOOTH, 1110 CKJIAJA€ OJHH 3 CEMU
€TariB HaKMCaHHS JUIUIOMHOI pobortu [4, c. VII].
[TocmiIOBHICTh CEMH €TaIliB MPEICTABISIEMO TaKUM
YHHOM:

1 — 3HaiiTm TeMy, 2 — 3aljIaHyBaTH 3MIiCT;
3 — mykaT, 3HAWTH Ta MONEPEIHBO IpPOaHai3y-
BaTW Marepian Ta JiTeparypy; 4 — 3HalTH OCHOBHY
17Ief0: CTPYKTYpyBaTu Marepiai Ta ifei; 5 — Hanucaru
«CHpHi» BapiaHT; 6 — MPAITIOBATH HAJl «CHPUMY Bapi-
aHTOM: THCATH O3HAuae IMepenucyBaru; 7 — penary-
BaTH KIHIIEBHU BapiaHT Ta 31atu ioro [4, c. 13-71].

TepMiH «cupHii» BapiaHT, SKUH BHKOPHCTOBY-
€ThCsI B JIaHIW CTATTi, € BIIMOBIJIHUKOM JIO TEPMiHIB
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HIMEIBbKOI MOBU «Rohfassung», «Rohmanuskript,
«Rohtext», K1 3yCTpiHarOTBCS B HIMEIILKOMOBHIN
JiTepaTypi A0 peKOMeHMallili HarmucaHHS Maric-
TepPChKUX pooit [5, c. 174-176; 8, c. 134; ]|. Takox
BKMBaHUM TOPs 3 HA3BAaHUMHU TEPMIHAMH € TEPMiH
HIMEILKOI MOBOW «Erstentwurfy» [3, c. 146], sxuit
YKpalHCHKOI0 MOBOIO MOMKEMO TepelaTH TEPMiHOM
«TepIIui) BapiaHT.

M#u HOropKkyeMocst 3 THM, L0 KOXEH HayKOBHM
TEKCT BHHHUKA€ HAa OCHOBI «CHpPOro» BapiaHTy Ta
OTpHMa€ CBifl OCTAaTOUHMI BUIISA Tichs Oararoe-
TaIHOI'O OIpaIfOBaHHsS I11bOro Bapianty [4, c. 55].
Hammcanns «cuporo BapiaHTy» Toisirae y Gpopmy-
JIIOBaHHI TEOPETUYHUX TBEPKCHb UM BUCHOBKIB Ta
pe3yibTaTiB, SIKi HE € OCTaTOYHHMH, HE € «rephek-
THUMI, & TAKMMH, SIKi BAHUKAIOTh 13 CIIpoOu peadi-
3yBaTH MyHKTH 13 3MICTy JUIIOMHOT POOOTH TaKUMH,
SIKUMJ BOHH MOXYTh OyTH Ha MOMEHT 1X HaIlCaHHSI.

Harmmcanust «cuporo» BapiaHTy MariCTepchbKoi
poboTH 3 (ITOTOTIYHUX CHEIiaJbHOCTEH TiCHO
oB’si3aHe 3 ocobnuBicTio MP 3 (imonoriuanx cre-
niaapHOCTel. Ll 0cOONMUBICTH MOJIATAE B:

(1) HamucaHHI TEOPETHYHOTO PO3ALTY, SKHK
HOCHTh OIHMCOBHI XapakTep IEBHOIO MOBHOTO
SBUIIA (CHHTAKCHIHOI CTPYKTYPH, CEMaHTHIHOL
IPYIIM YU CEMAaHTHUKO-JIEKCHYHOIO TOJIS TOILO) Ha
OCHOBI TEBHOI KOHIEMIIil, HA OCHOBI 3aIpPOIIOHOBA-
HUX HayKOBHX TE€3 UM TBEPIKCHB;

(i) HamucaHHI TPAKTHYHOTO (EMITiPUYHOTO)
po3iny, B SKOMY IIONA€THCS aHAJI3 EMITIPHUIHOTO
Matepiary Ha 0a3i TCOpeTHIHNX BUCHOBKIB UM TBEp-
JOKEHB, SIKI MICTATBCS B TEOPETUIHOMY PO3ILII.

BaxxnuBa 0coOnmMBICTh MaricTepchbkoi podoTH 3 yCix
CICIIaJIbHOCTEH, BKIIIOUArO4X (DiJIOJNIOTIUHI, TOJISTae
B TOMY, IO TipH HarrcanHi MP iinerbest ipo Te, mo
B po0OTi 3 00MEKEHOIO KITBKICTIO CTOPIHOK HEOOXIHO
TIPEICTaBUTH MaKCUMYM iH(OpMaIIiii Ta acIeKTiB.

CamMe 0COONMMBOCTI, OMHCaHI BUIIE, 3yMOBIIO-
I0Th HEOOXiZHICTh HAMHUCAHHSI «CHUPOTO» BapiaHTy
JUIUIOMHOT POOOTH, SKHM 3a0e3MeUYuTh IUTICHE
0ayeHHsS HAyKOBOTO JOCJIDKCHHs, Oa4yeHHs BCIiX
B3a€EMO3B’S3KIB MIX PI3HAMH acHeKTaM{ IOCHi-
JoKeHHS. MeThes caMe Hpo HATIMCAHHS «CHPOTO»
BapiaHTy MU0 TUILIOMHOI (Maricrepchkoi) po0oTH,
a HE «CHPOro» BapiaHTy OKpeMuX ii pO3ZiliB,
OJIHAK TIOALT POOOTH Ha PO3IUIN «CHPHiI» BapiaHT
TaKOK JeMOHCTpye. Taki WacTMHM MaricTepchKoi
po6oTH, SK BCTYyI Ta BUCHOBKH HE MOTPEOYIOTH Ha
Hallly AYMKY HAaIMCaHHS «CHUPOro» BapiaHTy, ILIO
3yMOBJIEHO THM, IO BCTYNl Ta BHCHOBKH € 3HauHO
MEHIIUMH 33 00CATOM MOPIBHIHO 3 po3aiiamu MP,
MalOTh 4iTKi BUMOTH JO CTPYKTYPHU Ta MHIIYThCS
aBTOPOM TOJIi, Koyt MP Bke mpoiIuTa KiHIeBe pema-
ryBaHHsA. TakuM YMHOM il HAIIMCAHHSIM «CHPOIO»

BapiaHTy IUIUIOMHOI (MaricTepchkoi) poOOTH MaeMo
Ha yBa3i HAaIlMCaHHs «CHUPOTO BapiaHTy» il OCHOBHOT
YaCTHHU. 3a3HaYMMO, 110 HAITCAHHS «CHPOTO» Bapi-
aHTy AMIUIOMHOT (Maricrepchkoi) poooTH He0OO0B s13-
KOBO BiIOYBa€ThCcsl B TOCTIMOBHOCTI (TTi/1)pO3iiB
pobodoro mIany/ 3MICTy TOCITIIPKSHHS.

s mpouecy HamuMcaHHA — «CHPOTO»  Bapi-
aHTy guruioMHOl poOotu aBtopom Jl. Ileppinom
[6, c. 10-11] 3ampomoHOBaHUN aNTOPUTM YEpPry-
BaHHS aCOI[IaTUBHOTO Ta PallioHaIbHOIO MUCIICHHSI.
OcCHOBHA IIUTh IIHOTO AJNTOPUTMY IIOJSTAE B TOMY,
00 aBTOp MIT MPAIIOBATH B «PUTMI TTHCaHHM. Llei
AITOPUTM Ma€ KPOKU UM €TaIH, SIKi OMHUIIEMO TaK:

1) ®okycyanns: Lo s xo4y (LUM TEKCTOM) CKa-
3atu? (acoyiamugne MUCTIEHHS).

2) [nanyBanus crpykrypu: Lo Ta B siKiit moci-
JIOBHOCTI sI X049y B TEKCTI cKazaTu? (payionanvhe
MUCTIEHHS).

3) Ilucanns mig yac nucanss: Lo (HoBe) MeHi
criajiae Ha IyMKY i 9ac mpolecy HanucaHua? (aco-
YlamueHe MUCTICHH).

4) AymaHHS HaJ TEKCTOM: SIK MOXHA TEKCT Ompa-
moBatu? (payionanvhe MUCIEHHS).

BaxuimBa Ta OCHOBHa BHMMOra 10 aBTopa IMiA
Yyac MiJrOTOBKH «CHPOT0» BapiaHTy MaricTepchbKoi
pOoOOTH TIONIATae B TOMY, 110 aBTOP HE MOBUHEH CTa-
BUTH 001 0/]pa3y 3a METy MparroBaTy HaJl (IPaBHIb-
HUMH) (QOPMYIIOBaHHSAMH, OCKUIBKH II€ BECTHME
JI0 3MEHILEHHS Yd B3arajii 1O 3HUKHEHHS IyMOK Ta
i71el, 10 3HUKHEHHS IUIMHHOCTI AymoK. [IpaitoBaru
i/l 9ac HaMCaHHS «CHUPOT0o» BapiaHTy Hal GopMmy-
JIIOBAaHHSAMH OyJI0 OM MOMMJIKOBUM, OCKIIBKH T€ YU
IHIIIE pEeYCHHS 13 BIIMIHHO COPMYITHOBAHOIO JTyM-
KOT0 200 17e€r0 MOXKe 3r0/IOM OYTH B3araji BUIAICHE
3 TEKCTY MaricTepcbkoi poOoTH.

EQeKTuBHICTh MiArOTOBKH «CHPOTO» BapiaHTy
MaricTepcbkoi poOOTH 3a0e3MeUyeTbCs  TaKHUMHU
KPOKaMH:

1) IlocTranoBka muTaHHs. Haiikparie 3aHOTyBaTH
[UTAHHS HA CAMOMY I10YaTKy TEKCTY;

2) CrigkyBaHHS 32 pOOOYHM IIJIAHOM POOOTH IS
HOTYBaHHS JYMOK;

3) HoTyBaHHSI OCHOBHUX JAYMOK;

4) 3micToBe O0(DOpMIIEHHS TYMOK, HE OepydH IO
yBaru MOBHO-CTHJIICTHYHE O0()OPMIICHHS TEKCTY;

5) VYHUKHEHHsS JOBIOTPUBAJIOTO MinOOpYy JieK-
CHUYHOTO HamoBHEHHs TekcTy. [linbip cioBa unm
CJIOBOCTIONYYCHHsI BiZIOyBa€ThCsl CIOHTaHHO, 0e3
OCOOJIMBHUX 3aTpaT 4acy, OCKUIbKH 1€ CJIOBO YU CJIO-
BOCITOJIYICHHSI MOXKYTh 3MIHUTHCS a00 3aMiHUTHCS
I yac KiHLIEBOTO OIPALIOBAHHS YU peAaryBaHHS
TEKCTY MaricTepchbkoi podoTH;

6) YHUKHEHHS JOBTOTPHUBAIOTO OOXyMYyBaHHS
(bopMyITIOBaHHST KOYKHOTO PEYEHHS, HATOMICTh 3all-
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CYBaHHS PEYCHHS, SKHMM BOHO BHJAETHCS aBTOPOBI
HAa MOMEHT HaIllMCaHHS, MO TEPENIKoLKATHME, 10
IyMKa 4H ifiest He OymyTh 3amucaHi abo OyryTh 3amu-
caHi iHIII, HETIOTPIOHI TyMKH;

7) HoryBaHHs 3 mam’sTi LMTaT, TBEPHKEHD 3 OIpa-
1IbOBAHOI JliTepaTypy Ta HPUKIAMiB. IXHE OCTaTOuHE
(hopMyITIOBaHHSI HAICKUTH JO €Tally KiHIIEBOTO OIpa-
IIFOBaHHS Ta pearyBaHHs TEKCTY MariCTepChKOi poOOTH.

8) TumdacoBe irHOpyBaHHS ITPABOITUCY YW CTHIIIO
MPU HOTYBaHHI OCHOBHHUX JYMOK Ta iJ1ei;

9) TumuacoBe irHOpYBaHHSI KPUTUYHOTO TOTIISIAY
aBTOpa Ha HANWCAHWH TEKCT «CHUPOTO» BapiaHTy
JUIUIOMHOT (Maricrepchbkoi) poooTu.

J10 OCHOBHHUX XapaKTEPUCTHK «CHPOTO» BapiaHTy
JUIIIOMHOT pOOOTH HAJEKATh:

— HamucaHi TBEPIPKCHHS MaloTh IepeaaTH
OCHOBHI KOHLIENTYaJbHI BUCHOBKH JUIsS BU3HAYCHHS
X MpaBUIBHOT MOCIIIJOBHOCTI;

— 3 TIOTEPE/IHLOT XapaKTePUCTUKN BHUILIMBAE, 1110
«CHpH» BapiaHT IUIIOMHOI POOOTH Ma€ MiCTHTH
BCi OCHOBHI KOHIIETITYyaJbHI TBEP/DKEHHS pOOOTH,
0e3 X KIHLIEBOrO MOBHOTO O()OPMIICHHS;

— HamnucaHi TBEPKEHHS MaroTh OyTH KOpPOT-
KHMH, HE Maru 0OOB’SI3KOBO MPaBHIBHY CTPYKTYPY
pEYCHHSI, aJie MICTUTH KJTFOUOBI CJIOBA;

— HamWcaHi TBEpIKEHHS MaroTh OyTH TaKHUMH,
SIKi aBTOPY JUTUIOMHOI pOOOTH ITiJT 4ac MOJAIBIIIOrO
OIIPALIOBAaHHS TEKCTY MOKAXYTh XiJ JYMOK B CBOIl
poboTi, 3abe3nedyarh MOXIHMBICTH TMEPETBOPEHHS
«CUPOTO» BapiaHTy y 3B’SI3HUI TEKCT Ta YMOXKIJIHB-
JIATH MMOOAYUTH OCHOBHY KOHIIENITYa IbHY JIIHIIO Hay-
KOBOTO JIOCJTi/PKCHHS.

B mamniii crarri BBa)xacMo HEOOXIIHUM ITONATH
MIPUKIIAJl «CUPOTO» BapiaHTy Ta pelaroBaHoro Bapi-
aHTy YPUBKY HAyKOBOTO JOCHTIKeHHs. TeMOI0 Iboro
HayKOBOTO OCIIDKEHHS € TEeMIIOpaJlbHA IHTEp-
mpeTartis iHQIHITHBHUX pPEeUeHb CYJYacHOi HIMEIlh-
KOi MOBH, sIKa 0a3yeThCsl HA KOHIEMINT TeMIOPaib-
HUX KOHCTPYKLiH. 3BaXKarouu Ha PaMKH Ili€i CTaTTi,
00MEKMMOCS MOJaHHSAM MPUKJIIAAy YaCTHHUA OJHOTO
3 maparpadis, KU MoJae MPOTHCTaBIEHHS MOpPdO-
JIOTIYHOTO HYacy i€ciiB HiMelbkoi MoBU (Tempus)
Ta CHHTaKCHMYHOI  TEeMIIOpallbHOI  KOHCTPYKIIil
(Temporale Konstruktion) [8, c. 9—13].

«Cupuii» BapianT yacTuHHM naparpady (SK mpu-
KJIaJ1) MOYKE MaTl HACTYITHUU BUIJISII.

Tempus vs. temporale Konstruktion

Die eingebetteten  infiniten  Sdtze  nach
Einstellungsprédikaten scheinen die selben temporalen
Interpretationen (TI) zu haben wie die finiten, aufgrund
der intuitiven temporalen Analyse der Sétze.

Als Beispiele die Sitze

(a) Monika hofft, dass sie die richtige Wahl trifft. vs.

(b) Monika hoftt, die richtige Wahl zu treffen.

— mit finitem Prdsens und infinitem Prisens (Das
Treffen der Wahl gleichzeitig zum Hoffen),

— mit finitem Présensperfekt und infinitem
Prasensperfekt (Das Treffen der Wahl vor dem
Hoften)

— mit finitem Prédsens und infinitem Prisens und
dem Temporaladverbial morgen (in beiden Sétzen
akzeptabel)

— mit finitem Présens und infinitem Prédsens und
dem Temporaladverbial gestern (in beiden Sétzen
inakzeptabel)

— mit finitem Présensperfekt und infinitem
Prasensperfekt und dem Temporaladverbial gestern
(in beiden Satzen akzeptabel)

Die infiniten eingebetteten Sdtze sind mit
derselben TI wie die finiten, obwohl in infinite nur
infinite Verbformen vorkommen, ohne Tempus aber
mit dem Status (als zu-Infinitiv den I1. Status).

Ist Prisens fiir die TI nicht notwendig? Ist
Prisens des Hilfsverbs fiir die TI nicht entscheidend?
Entscheidend ist, dass in beiden Sdtzen die
Konstruktion aus dem Hilfsverb haben und dem
Partizip 1l des Verbs treffen vorkommt.

Die Analogie der TI der finiten und infiniten
eingebetteten Sitze, die auch das Vorkommen von
Temporaladverbialen betrifft, spricht dafiir, dass die
TI nicht wesentlich am Tempus liegt. Es entsteht die
Frage, wodurch die Tl von eingebetteten infiniten
Sdtzen geleistet wird, die gleich der TI von finiten
eingebetteten Sditzen ist.

Aufgrund der Feststellung, dass das Tempus nicht
entscheidend fiir die Tl der Sdtze ist, moglich, das
Tempus als rein formales Merkmal ohne Semantik
zu betrachten, ein morphosyntaktisches Merkmal
der finiten Verbformen, zum Unterscheiden von den
infiniten Verbformen, also (morphologisches) Tempus.

Die Tlvon Sdtzen wird wesentlich durch temporale
Konstruktionen (TK) geleistet. Definition der TK:
Eine syntaktische Einheit aus Verbformen (nicht-
temporale Hilfsverben und temporale Hilfsverben),
legt die TI von Sitzen alleine oder mit anderen
Sprachmitteln fest.

OnpanpoBaHui Ta Bijpe1aroBaHUi «CUPHID» Bapi-
aHT, KWW MOIaHUH BHUILIE, MA€ HACTYITHUN BUIIS;

Die  eingebetteten  infiniten  Sdtze  nach
Einstellungsprddikaten scheinen dieselben
temporalen Interpretationen zu haben wie die finiten.
Schauen wir uns dazu als Erstes die folgenden
Sdtze mit Einbettungen an und versuchen wir, ihre
temporalen Interpretationen intuitiv zu bestimmen.

a. Monika hofft, dass sie die richtige Wahl trifft.

b. Monika hofft, die richtige Wahl zu treffen.

Die Zeit des Treffens der Wahl ist in beiden Sétzen
gleichzeitig zu der Zeit des Hoffens.
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a. Monika hofft, dass sie die richtige Wahl
getroffen hat.

b. Monika hofft, die richtige Wahl getroffen zu
haben.

Die Zeit des Treffens der Wahl liegt vor der Zeit
des Hoffens.

a. Monika hofft, dass sie morgen die richtige Wahl
trifft.

b. Monika hofft, morgen die richtige Wahl zu
treffen.

Das Vorkommen des Temporaladverbials morgen
ist in beiden Sétzen akzeptabel und diese haben die
gleiche Lesart: Die Zeit des Treffens der Wahl ist
nach der Zeit des Hoffens und am morgigen Tag.

a. *~ Monika hofft, dass sie gestern die richtige
Wabhl trifft.

b. * Monika hofft, gestern die richtige Wahl zu
treffen.

Das Temporaladverbial gestern macht die beiden
Séatze unakzeptabel.

a. Monika hoftt, dass sie gestern die richtige Wahl
getroffen hat.

b. Monika hofft, gestern die richtige Wahl
getroffen zu haben.

Das Vorkommen des Temporaladverbials gestern
ist hier moglich. Die Zeit des Treffens der Wahl ist
sowohl in (a) als auch in (b) vor der Zeit des Hoffens
und am Tag vor der AuBerung.

a. ~ Monika hofft, dass siec morgen die richtige
Wabhl getroffen hat.

b. * Monika hofft, morgen die richtige Wahl
getroffen zu haben.

In den Sitzen ist das Temporaladverbial morgen
nicht akzeptabel.

a. Monika hofft, dass sie bis morgen Mittag die
richtige Wahl getroffen hat.

b. Monika hofft, bis morgen Mittag die richtige
Wahl getroffen zu haben.

In dem finiten wie in dem infiniten eingebetteten
Satz ist das Temporaladverbial bis morgen Mittag
akzeptabel. Die Sitze haben folgende Lesart: Die
Zeit des Treffens der Wahl ist vor der Zeit, die das
Temporaladverbial angibt, und nach der Zeit des
Hoffens.

Wir haben gesehen, dass die infiniten eingebetteten
Sdtze dieselbe temporale Interpretation wie die
finiten haben, obwohl in diesen Séitzen nur infinite
Verbformen vorkommen, die als infinite kein Tempus
aufweisen, sondern einen Status (als zu-Infinitiv den
zweiten Status). Die beiden eingebetteten Sitze haben
beispielsweise das gleiche Verb, namlich treffen, das
in (a) im Prasens vorkommt und in (b) im 2. Status.
Es scheint so zu sein, dass Présens fiir die gegebene
temporale Interpretation nicht notwendig ist. Die

(anderen) eingebetteten Sdtze unterscheiden sich
dadurch, dass in (a) das Hilfsverb haben im Présens
vorkommt und in (b) im 2. Status. Man kann damit
sagen, dass fiir die mogliche temporale Interpretation
der Sidtze das Préisens des Hilfsverbs nicht die
entscheidende Rolle spielt. Entscheidend scheint zu
sein, dass wir in beiden Sitzen die Konstruktion aus
dem Hilfsverb haben und dem Partizip II des Verbs
treffen haben. Das Temporaladverbial morgen ist
bei der finiten Form im Présens und bei der infiniten
Form im 2. Status des Verbs treffen akzeptabel, aber
das Temporaladverbial gestern nicht.

Die Konstruktion mit der finiten Form im
Prasens und die Konstruktion mit der infiniten
Form im 2. Status des Hilfsverbs haben lassen das
Temporaladverbial gestern zu. Das Vorkommen
des Temporaladverbials ist bei den Verbformen im
Préasens und den infiniten Verbformen parallel.

Die Analogie der temporalen Interpretation der
finiten und infiniten eingebetteten Sdtze, die auch
das Vorkommen von Temporaladverbialen betrifft,
spricht dafiir, dass die temporale Interpretation von
Sdtzen nicht wesentlich vom Tempus abhéngt. Es
stellt sich nun die Frage, wodurch die temporale
Interpretation von eingebetteten infiniten Sétzen
geleistet wird, die der temporalen Interpretation von
finiten eingebetteten Sitzen entspricht.

Aufgrund der Feststellung, dass das Tempus
nicht die entscheidende Rolle fiir die temporale
Interpretation der Sidtze spielt, liegt es nahe, das
Tempus lediglich als rein formales Merkmal ohne
direkte semantische Interpretation zu betrachten.
Es ist ein morphosyntaktisches Merkmal der finiten
Verbformen, wodurch sie sich von den infiniten
Verbformen unterscheiden. Dieses Merkmal nenne
ich (morphologisches) Tempus:

Tempus ist ein morphosyntaktisches Merkmal,
das die finiten Verbformen im Unterschied zu den
infiniten Verbformen aufweisen, und das keine
temporale Bedeutung besitzt.

Die temporale Interpretation von Sétzen wird
wesentlich durch temporale Konstruktionen geleistet.
Eine temporale Konstruktion mochte ich wie folgt
definieren:

Eine temporale Konstruktion ist eine syntaktische
Einheit, die aus Verbformen besteht und die
temporale Interpretation von Séatzen alleine oder
in der Interaktion mit anderen Sprachmitteln des
Zeitausdrucks festlegt.

BucnoBkn. Crartsi aeMOHCTpye e(eKTHBHICTH
MiITOTOBKK «CHPOT0» BapiaHTy TEKCTY HayKOBOTO
JOCII/PKEHHST JAUIIIOMHOI (Marictepcbkoi) poOoTH,
sKa TIOJSTaE B TOMY, IO aBTOP B «CHPOMY» Bapi-
aHTi 0a4uTh CBOE HAyKOBE JIOCII/HKEHHS B LLITICHO-
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3akapnarceKi Qinonoriuni cryaii

CTl, 31aTHUN 30eperTd HE JIMIIE MOCHIJIOBHICTh Ta
CTPYKTYPYy HAyKOBHX IyMOK Ta TBEP/DKCHBb, BKJIFO-
Yalo4YH OCHOBHY Te3y HAyKOBOTO JIOCIIJKECHHS,
a W JOCATTH TOTO, IO JKOJHA HAyKOBA JAyMKa YU
TBEP/UKCHHSI HE 3aJIUIIAIOTHCS HE BUCIIOBICHUMU.
EdexTuBHICTh «CcHpOro» BapiaHTy MOJSTac TaKOXK
B TOMY, IO 3a JIOIIOMOTOIO I[hOIO BapiaHTy TEKCTY
TUTIOMHOT (MaricTepchkoi) poOOTH aBTOp MOTpa-

IJIl€ B TaK 3BaHUN «PUTM MHUCAHHS», SIKUM HAJTO
BOXJIMBUH B TPOIEC] HATIFCAHHS TEKCTY HAyKOBOTO
JoCIipkeHHs. EQeKTHBHICTh «CHUPOTO» BapiaHTy
TMOJISITa€ TAKOXK B TOMY, IO Yepe3 HAIMCAHHS 1bOTO
BapiaHTy aBTOP TOTYETHCS JIO 3aXHCTy CBOTO HAyKO-
BOTO JIOCIIIJDKEHHS, OCKUIBKH IPAIIOE 3 KOPOTKUMH
Ta OCHOBHUMH TBEPKEHHSMH, OA4UTh B3aEMO3B’S-
30K MK HUIMH B TEKCTi1 HAYKOBOTO JTOCITiIPKESHHS.
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